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Gdy w 1878 r. zwotano obrady kongresu berlinskiego, na ktérym miano uregu-
lowaé wptywy na Batkanach, Wiochy wzigly w nich udzial po raz pierwszy jako
jedno z mocarstw. Stanowito to migdzynarodowe uznanie dla ich pozycji, co jednak
nie szlo w parze z sukcesami dyplomatycznymi. Nawet uznanie przez Wlochy nie-
podlegtosci Rumunii nie zmienito tej sytuacji. Wtoski rzad zaktadal, ze w zamian za
przyznanie Austro-Wegrom uprawnien na terenie Bosni i Hercegowiny uda im si¢
wytargowac¢ rekompensatg w postaci Trydentu. Nie zyskat jednak zadnego poparcia,
a po zawarciu sojuszu migdzy Wiedniem a Berlinem rok pdzniej nie mozna bylo
nawet pomysle¢ o walce o tereny wloskie pozostajace pod panowaniem austriackim.

W maju 1882 r. doszto w Wiedniu do podpisania Trojprzymierza, uktadu wiaza-
cego sojuszem Niemcy, Austro-Wegry i Wlochy. Traktat mial charakter defensywny
1 gwarantowal wzajemna pomoc w razie napasci ktorego$ z sojusznikdéw przez Fran-
cj¢, w innych przypadkach przewidywat zyczliwa neutralnos$¢. Traktat miat by¢ od-
nawiany co pig¢ lat. Przy okazji odnowienia Trojprzymierza w 1887 r. z inicjatywy
wloskiego ministra spraw zagranicznych Carlo di Robilanta Wlochy zyskaty gwa-
rancj¢ ze strony Habsburgow, ze wszelkie zmiany politycznego status quo na Balka-
nach beda poprzedzane konsultacjami z rzadem wiloskim. Do zmodyfikowanego
uktadu sojuszniczego z 1891 r. dotaczono klauzulg o ewentualnych rekompensatach,
przywracajacych rownowage w przypadku zmian terytorialnych ktorej$ ze stron.
W praktyce postanowienia te nie miaty wigkszej wartosci'.

Wilochy jako sprzymierzency monarchii habsburskiej byly zmuszone aprobowaé
jej silna pozycje na Batkanach. W razie ewentualnej konfrontacji z Austria nie miaty
szans na odniesienie zwycigstwa, a utrzymanie si¢ w Trojprzymierzu zabezpieczalto je
przed takim konfliktem. Dlatego 28 czerwca 1902 r. po raz kolejny odnowiono Troj-
przymierze. Nie zahamowalo to jednak zadraznien migdzy obu panstwami, a ekspan-
sja austriacka na Batkanach, zagrazajaca interesom wloskim na tym obszarze”, w jesz-
cze wigkszym stopniu wzmagata stan napigcia migdzy Wiedniem a Rzymem.

' Zob. J.A. Gierowski, Historia Wloch, Wroctaw 1986, s. 500.
% Dotyczyly one szczegdlnie zadan terytorialnych wobec ziem jugostowiafiskich i wschodniego
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Sprawa narodoéw potudniowostowianskich odgrywata moze drugorzedna rolg
w ogoélnej polityce zewngtrznej panstwa wloskiego, jednakze publicysci z niepo-
kojem odnotowywali aktywizacje polityczng i kulturalng Stowian zamieszkuja-
cych Batkany. Pierwsze takie wzmianki pochodza juz z pierwszej potowy XIX w.,
by z biegiem czasu przybiera¢ na sile, w zalezno$ci od sytuacji ogoélnoeurope;j-
skiej. Poczatek wieku XX rowniez obfitowal w wydarzenia, ktore nie mogly ujs¢
uwadze wioskiej opinii publicznej, a buitgarski ruch rewolucyjny w Macedonii
oraz zblizajace si¢ powstanie przeciwko Turkom absorbowaly uwage prasy wito-
skiej, ktora na wielu tamach relacjonowata przebieg zdarzen na Potwyspie Batkan-
skim.

Zima 1902/1903 r. przez Macedoni¢ przetaczaly si¢ rewolucyjne czety, tworzac
klimat nieustannej przemocy. Powstanie w pazdzierniku 1902 r. uaktywnito opinig
publiczna’. Idea walki majacej na celu wyzwolenie Macedonii zyskiwala coraz szer-
sze poparcie, zwlaszcza od momentu, gdy dziatacze Wewnetrznej Macedonskiej Or-
ganizacji Rewolucyjnej (WMOR) przestali wierzy¢ w skutecznos¢ reform popo-
wstaniowych™.

Wiosna 1903 r. w Macedonii doszto do bezprecedensowej fali przemocy’. Wia-
dze tureckie wiedzialy o przygotowaniach rewolucyjnych, ale nie moglty w Zzaden
sposob ich zatrzymaé. Abdiilhamid, $wiadomy zagrozenia, rozkazat koncentracje
swoich oddzialéw w Macedonii. Dnia 1 czerwca 1903 r. 175 batalionéw byto goto-
wych do wkroczenia do Macedonii — ogotem 150 tys. zotnierzy®.

W wilajecie bitolskim podczas przygotowan do powstania toczyty si¢ walki mig-
dzy czetami a zotnierzami tureckimi. W maju turecki oddziat spalit doszczgtnie trzy-
sta doméw w wiosce Smardesi, gdy $cigat czete Czakatarowa'. Miedzy 4 a 11
czerwca doszto do kolejnych staré¢ z Turkami®. Takie dziatania byly bardzo charakte-
rystyczne dla okresu przedpowstaniowego.

Powstanie ilindenskie wybuchto w wilajecie bitolskim, lecz wkrétce rozszerzyto
sie na wilajety kosowski i salonicki’. Na poczatku walk dziatacze WMOR skierowa-
li do rzadow wielkich mocarstw nastgpujaca deklaracje: ,,Niemajaca konca przemoc
oraz systematyczne administracyjne przesladowania ze strony wiadz tureckich zmu-
sity chrzescijanska ludno$¢ Macedonii do chwycenia za bron w obronie swoich pod-
stawowych praw. Akcje¢ t¢ podjeto po wyczerpaniu wszystkich mozliwych §rodkow

wybrzeza Adriatyku, ktory mial sig sta¢ ,,morzem zamknigtym” dla Wloch, zob. J. Paszkiewicz,
Jugostawia w polityce Wloch w latach 1914-1941, Poznan 2004, s. 19 i nn.

3 Stosunek wielkich mocarstw do powstania zob. N. Djutgerowa, Byigarskijat nacionalen vypros
w politikata na Rusija i Avstro-Yngarija 1894-1903, Sofija 1994, s. 129-143.

* Szerzej na temat WMOR zob. A. Malinowski, Kwestia macedornska w Bulgarii w latach 1878-
-1918, Torun 2006, s. 64 i n.

5 D. Dakin, The Greek Struggle in Macedonia 1897-1913, Thessaloniki 1993, s. 93.

8 A. Gerolymatos, The Balkan Wars. Conquest, Revolution, and Retribution from the Ottoman Era
to the Twentieth Century and Beyond, New York 2002, s. 193.

7 Zgineto wowczas 75 mieszkancow, 50 zostalo rannych, zarekwirowano 80 karabindw i 12 tys.
amunicji, wigkszo$¢ zwierzat zabito lub zrabowano.

8 We wsiach Statica, Pozdiwica, Konoptati, Cernowica i Denoweni.

® Macedonia. Documents and Material, Sofia 1978, dok. nr 88, s. 505-507, Ilindensko-Preobra-
zenskoto vystanije ot 1903 g. Voenna podgotovka i provezdane, Sofija 1992, s. 177, 304, 331.
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pokojowych, wlacznie z upraszaniem wielkich mocarstw, by zgodnie z traktatami
uregulowaty warunki zycia ludnoéci chrzeécijanskiej w Macedonii™'”.

Wybuch powstania ilindenskiego nie zaskoczyt wloskiej opinii publicznej. Co
najmniej od 1902 r. spodziewata si¢ ona gwaltowniejszego sprzeciwu wobec ztego
potozenia ludnos$ci Macedonii. Proby powstancze z wiosny i jesieni 1902 r. oraz
niepokoje z wiosny roku 1903 pozwalaly przewidywaé, ze wkrotce to moze na-
stapic.

W marcu i kwietniu 1903 r. stynny dziennikarz wloski Vico Mantegazza, ktory
juz wezesdniej przebywat na Batkanach (bPll w Bulgarii w czasie, gdy zamach stanu
zdetronizowal Aleksandra Battenberga)'', odbyt podréz po Macedonii, Bulgarii
i Serbii. W swoich zapiskach z wyprawy, zebranych w tomie Macedonia'?, twier-
dzit, ze: ,,wiosna 1902 roku ruch powstanczy w Macedonii wydawat si¢ nieuniknio-
ny, ale z informacji wszystkich konsulow wiadomo byto, ze zostat przetozony na ten
rok 1 poprzedniej zimy nie byto juz zadnych watpliwosci co do intencji wywotania
powstania na wiosng tego roku. Z opublikowanych dokumentow dyplomatycznych
dotyczacych kwestii wschodniej, zar6wno w Paryzu, jak i w Londynie i Wiedniu,
jasno wynika, ze przygotowania do powstania sa bardzo powazne i ze bunt, ktory
juz tam wybucht, moze nabraé¢ rozlegtych rozmiaréw”". Przekonanie to wynikato
z jego braku zaufania co do szczerych intencji mediacji austriacko-rosyjskiej i re-
formatorskich zamiaréw Inspektora Generalnego mianowanego przez Wysoka Por-
tg, Hiiseyina Hilmipasz¢. W Belgradzie Aleksander Obrenowi¢ powiedziat mu
otwarcie, ze nie wierzy w program WMOR streszczajacy si¢ w sloganie: ,,Wolna
Macedonia dla Macedonczykow™'*; w Skopje (Uskub) mogt osobiscie obserwowag,
jak miasto zyto w strachu przed albanskimi bandytami. W Sofii tatwo zdat sobie
sprawg, ze ,,macedonskie Komitety [...] zostaly rozwiazane, a ich archiwa skonfi-
skowane wraz z cala korespondencja, ale praca propagandowa trwata nadal”"’.
W stolicy bultgarskiej Mantegazza spotkat jednego z przywddcoéw rewolucji Anasta-
sio Jankowa, ktory deklarowal, ze ewentualna aneksja Macedonii przez Bulgarig jest
kwestia drugorzedna, jednak pozniej z najwyzszym ubolewaniem dodat: ,,Imi¢ Ga-
ribaldiego jest dla nas $wigte. Nie mozecie wierzy¢, ze najbardziej przykre wrazenie
zrobila w calej Bulgarii dyskusja nad listem, powielonym w naszych gazetach, gdzie
syn Garibaldiego [Ricciotti] deklarowal, ze jezeli bedzie musial chwyci¢ za bron, to
tylko, aby pomdc Grekom i walczy¢ z nami. Ale miedzy nami, zapewniam was, ze
walczymy takze za was”'®. W sumie rozne zebrane dane tylko utwierdzity Mante-
gazzg i jego czytelnikow w przewidywaniu nowej krwawej rewolty w europejskie;j
czesci Turcji.

Pozostale gazety wloskie i liczne gazety europejskie informowaty swoich czytel-
nikéw o sytuacji na Balkanach jeszcze przed sierpniowym powstaniem. W potowie

' dnglijskijat pecat za ilindensko-preobrazenskoto vystanie 1903 g., Sofija 1998, dok. nr 31,
s. 135, 136 (wszystkie cytaty w ttumaczeniu autora).

"'V, Mantegazza, La Bulgaria contemporanea. Il risveglio di una nazionalita, Milano 1906, s. 32.

12 Tenze, Macedonia (marzo-aprile), Milano 1903.

13 Tamze, s. 27.

14 Tamze, s. 49; tegoz, Questioni di polica Estera, Milano 1907, s. 178, 179.

15 Tenze, Macedonia..., s. 142; tenze, La Bulgaria..., s. 30.

'% Tenze, Macedonia..., s. 140-142.
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lutego 1903 r. korespondent ,,Il Piccolo” z Triestu ttumaczyl, ze rzad bultgarski byt
skrajnie zazenowany inicjatywami propagandy rewolucyjnej, przede wszystkim po
tym, jak z szacunku dla woli Austrii i Rosji wybrano drogg rokowan pokojowych
1 niewszczynania wojny z Turcja. W szczegdlnos$ci dziennikarz cytowat wystapienia
na burzliwym wiecu w Plewen, na ktorym Jankow oskarzyt rzad i Ksigcia o serwi-
lizm wobec sultana'”.

Podczas gdy wiadomosci z Macedonii kazaly wierzy¢, ze zbliza si¢ wybuch po-
wstania, o ile juz nie nastapil na poczatku kwietnia, L. Bonin opublikowatl w opinio-
tworczej ,,Nouva Antologia” btyskotliwy esej poswigcony sytuacji na Balkanach,
w ktorym zachegcat wloskich rzadzacych do porozumienia z Austria dla podtrzy-
mania status quo na Wschodzie. ,,W powszechnej §wiadomos$ci — pisal Bonin
— sprawa Wschodu pozostanie dla XX wieku tym, czym dla wieku XVII wielkie
spory religijne, dla XVIII wieku sukcesja austriacka, dla XIX wieku sprawa na-
rodowa”. Byl on przekonany, ze ,teraz zto atakuje i pochtania czg$ci najszlachet-
niejsze: te najwazniejsze prowincje, ktorych nie mozna radykalnie zmienia¢, nie
demolujac Turcji i nie szkodzac rownowadze sit w Europie”. Bonin pytal: ,,Jezeli
agitacje beda kontynuowane i beda stawaé si¢ prawdziwym ruchem rewolucyjnym,
potrzeba bedzie sila powstrzyma¢ Wysoka Portg od przywrdocenia porzadku w pro-
wincjach, ktorych posiadanie jest zagwarantowane traktatem berlinskim. I jezeli ta
akcja represyjna, wedlug norm traktatowych legalna, za zgoda poteg, bedzie wyko-
nywana z umiarem i poblazliwoscia, czy jakakolwiek trwata pacyfikacja bedzie do
pomyslenia?”'®.

Organ koscielny ,,La Civilta Cattolica” nie miat ztudzen co do pokojowego roz-
woju sytuacji w Macedonii. ,,Uwazamy, ze jest zbedne watpi¢ w dobra wolg rzadu
tureckiego i snu¢ wrozby o upadku tego projektu reform zaproponowanych przez
Austrig 1 Rosjg, kiedy juz wiadomo, ze Turcy, z powodu swoich zasad religijnych
i politycznych, swoich idei spotecznych, nie moga tolerowac, aby chrzescijanie byli
traktowani na réwni z nimi, i ten fakt czyni efemeryda jakakolwiek reformeg stoso-
wana w Turcji”. Autor artykutu konkluduje, ze mozna rozpatrywa¢ ewentualna nie-
podlegtos¢ lub realna autonomig bez zbytniego zaangazowania ze strony Rosji i Au-
strii'’. Wedhug tego samego opiniotwérczego czasopisma nie mozna zapomnie¢, ze
Theodoros Delijannis zaraz po powrocie do wladzy w Grecji w grudniu 1902 r.,
moéglby by¢ wewngetrznym elementem destabilizacji na Wschodzie, przede wszyst-
kim, jezeli w swojej polityce podatkowej na wydatki publiczne uczyni wyjatek dla
wydatkow na cele wojskowe. Gazeta w zwiazku z tym pisata: ,,Okazja jest juz do-
skonata, bowiem Macedonii grozi, ze stanie si¢ bulgarska”zo. Trzeba podkresli¢, ze
»La Civilta Cattolica” demonstrowata od wiosny 1903 r. rzadka sympati¢ dla bul-
garskiego elementu w Macedonii, oskarzanego o zmuszanie nielicznych katolikow
macedonskich przez bandy do podporzadkowania si¢ egzarchatowi w niektorych
wioskach, takich jak Aleksow, Lelewo i Michalewo?'. Jeszcze p6zna wiosna gazeta

1711 Piccolo” (Trieste), 15 febbria 1903 r.

18 Nouva Antologia”, XXXVIII, 751, 1 aprile 1903, s. 473-482.
19 La Civilta Cattolica”, t. IX, 21 marzo 1903, s. 741, 742.

2 Tamze, 17 gennaio 1903, s. 249.

2! Tamze, t. X, 25 aprile 1903, s. 378, 379.
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podkreslata, jak pokojowe deklaracje Delijannisa zyskiwaty mu sympati¢ wielkich
mocarstw i Wysokiej Porty™.

Takze codzienna gazeta ,L’Adriatico” z Wenecji od stycznia 1903 r. dawala
znaczace tytuty wiadomosciom z Macedonii, jak: W wigilie powstania lub W przed-
dzien wojny. W momencie, gdy rzad Stojana Danewa zadeklarowal zdecydowanie
che¢ zgody na pokojowe i reformatorskie inicjatywy austriacko-rosyjskie, komen-
tarz redakcyjny brzmial: ,,Pozornie rzad butgarski postepuje serio, ale jest oczywi-
ste, ze chodzi o nabranie tym Turcji i poteg, ktore zalecaja spokoj”. Jednoczesnie
podkreslano, ze w Macedonii ,,konczy si¢ turecka dominacja i nastgpuje tam rozwaj
dziatalnoci tajnej organizacji macedonskiej™>. W tym kontekécie komentatorzy
wydaja si¢ zgodni, ze jakiekolwiek polityczne oderwanie Macedonii bedzie wyni-
kiem inercji potgg europejskich. Gazeta komentowata 18 lutego: ,,W czasie gdy
przygotowania do powstania w Macedonii nabieraja wyraznego przyspieszenia, po-
tegi blokuja si¢ wzajemnie z reformami. Oczywiste jest, ze Austria i Rosja nie maja
zadnego zamiaru naprawdg zmierzy¢ si¢ z problemem. [...] Rozwigzania kwestii
macedonskiej mozna byto oczekiwac tylko w jeden sposob: utworzenia z Macedonii
autonomicznej prowincji pod europejskim protektoratem™**. Innym aspektem kryzy-
su batkanskiego, ktory zdumiat cala opini¢ wloska, bylo ponowne zblizenie migdzy
Grecja a Turcja; odnoszac si¢ do tego, codzienna gazeta wloska otwarcie pisze, ze
chodzi o ,,czuto$ci” usprawiedliwione nagla wspolnota interesow dwoch panstw
przeciwko narodowi butgarskiemu i ,,0 jeden z fenomendw najbardziej charaktery-
styczny w aktualnej sytuacji migdzynarodowej”. W przeciwienstwie do ,,La Civilta
Cattolica” liberalny ,,L’ Adriatico” stat po stronie elementu bulgarskiego przeciwko
greckiemu w Macedonii, twierdzac, ze ten pierwszy reprezentuje 5/6 populacji ma-
cedonskiej, a drugi moze rosci¢ prawa tylko do osrodkéw na wybrzezu Morza Egej-
skiego™. Angelo Sullman Stale na szpaltach tego dziennika tonem zdecydowanie
wrogim monarchii habsburskiej wyrazat nadziejg, ze calemu Img)erium Osmanskie-
mu w Azji i Europie zostang nadane wiasne i nowe formy rzadu’®.

Pozycje niezwykle rzeczowa w ciagu catego 1903 r. zajmowat inny wazny dzien-
nik stoteczny ,,II Giornale d’Italia”. Zwracat przede wszystkim uwage na wloskie in-
teresy i przez to usitowat podkresli¢ glebokie rdznice istniejace migdzy Macedonia
i Albania, ktora byta przedmurzem wiloskiej racji stanu przed pangermanizmem
i panslawizmem. Juz w roku 1902 dziennik ten publikowat na swoich tamach Listy
z Albanii pidra deputowanego Antonino di San Giuliano. Natychmiast zebrano je
w tom i przetlumaczono na rézne jezyki, migdzy innymi na bulgarski. Staty si¢ one
przedmiotem powszechnej dyskusji nie tylko w samej Butgarii, ale rowniez w pozo-
statych krajach batkanskich. W 1903 r. dziennik z uwaga przygladat si¢ rozwojowi
sytuacji na Batkanach, wysytal do wschodnich stolic swoich korespondentow, po-
$wigcal dlugie komentarze tym wydarzeniom, zbierat interesujace wywiady. W dniu
13 lutego cztonek rzadu Danewa, pragnacy zachowa¢ anonimowo$¢, deklarowat

22 Tamze, s. 364-366.

2 L’ Adriatico”, 16 febbraio 1903.
24 Tamze, 18 febbraio 1903.

% Tamze, 11 marzo 1903.

26 Tamze, 26 febbraio 1903.
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wloskiemu korespondentowi w Sofii, ze ,,Bulgaria znajduje si¢ w warunkach po-
dobnych do waszego Piemontu przed wojna 1859 roku. Tak jak wtedy byt on petny
uchodzcow z pozostatej czg¢Sci Wioch, tak dzi§ naplywaja uciekinierzy bulgarscy
z Macedonii. Brakug'e nam jednak Napoleona III”, ktéory — w domysle — nie dazylby
do wojny z Turcja”. Drobiazgowo $ledzono w nastepnych dniach fazy kryzysu,
ktore musiaty przynies¢ zmiang rzadu w Sofii. Po wyrazeniu woli lub mozliwosci
pohamowania powstanczych komitetow ze strony rzadu bulgarskiego™, 20 lutego
dluga nota redakcyjna konczyta si¢ konkluzja, ze Bulgarzy ,,pieszcza si¢ niebez-
piecznymi iluzjami [...] i nie podejmuja ryzykownych przedsiewzieé™>.

Poczawszy od posiedzenia parlamentu 23 lutego, na ktorym dyskutowano o Ma-
cedonii, ,,IT Giornale d’Ittalia” rozpoczat oskarza¢ rzad w Rzymie o inercj¢ i uste-
pliwos¢ wobec gar’lstw batkanskich i pisat o mozliwo$ci podzielenia ich pomigdzy
Austrig i Rosje®. Komentatorzy byli zgodni z kolegami z innych gazet, ze element
muzutmanski nie zaakceptuje reform w Macedonii: ,,Turcy dobrze wiedza, ze orga-
nizacja panstwa, ktora gwarantuje rowne prawa dla wszystkich i pozwala na rozwdj
ekonomiczny kraju, bedzie ich wyrokiem $mierci™', ale podkreslali, ze pierwszy-
mi, ktérzy nie chcg reform, sa Albanczycy: ,bronia si¢ przed reformami bardziej
niz anarchia, ktora jest korzystna dla nich tak, jak czysto$§¢ zasad islamu, ale
jest mozliwe, ze tym razem stoimy u progu rozkwitajacej $wiadomos$ci narodo-
wej*%. Il Giornale d’ltalia” kierowat t¢ uwage do Albanii. Gazeta podkreslata,
ze ,,Albanczycy byli w niektérych okregach, ktére od kongresu w Berlinie weszty
w sktad Macedonii i ze wedlug projektow austriacko-rosyjskich musieli zosta¢
poddani reformom. Wdrozenie reform w Macedonii nalezalo powierzy¢ organom
panstwa osmanskiego, juz kontrolowanym przez Europe, jak Islamski Bank Osman-
ski i Komisja Diugu Publicznego™”. W maju gazeta zamiescita pierwszy wywiad
z Ricciotti Garibaldim, ktory zadeklarowat swoje poparcie dla porozumienia migdzy
narodami batkanskimi, wliczajac do nich takze nardd turecki, reprezentowany przez
ruch mtodoturecki. R. Garibaldi byt zdecydowany poprze¢ przewrét tylko wtedy,
gdy bedzie on miat charakter ludowy. Zeby nie wypowiadaé si¢ na korzys¢ agitacji
macedonsko-butgarskiej, teraz niezaleznej, ale swego czasu sterowanej z Petersbur-
ga i Sofii, nie zadeklarowal niczego, co wywotatoby rozgoryczenie Jankowa, o kto-
rym juz méwiono>'. Wilasnie w czerweu, kiedy wydawalo sig, ze w Macedonii za-
panowat spokoj, San Giuliano poswigcit Batkanom nowa seri¢ bardzo dlugich arty-
kutow. Opowiedziat si¢ za wyraznym wydzieleniem administracji albanskiej, wyta-
czajac wilajety kosowski i monastyrski z administracji Macedonii, w ten sposob
demonstrujac sympati¢ dla Albanczykéw™ . San Giuliano wyraznie stanat po stronie
zwolennikéw utrzymania Imperium Osmanskiego: konsekwentnie nie dawatl abso-

27 1 Giornale d’Italia”, 13 febbraio 1903.
28 Tamze, 17 febbraio 1903.

2 Tamze, 20 febbraio 1903.

30 Tamze, 24 febbraio 1903.

3! Tamze, 15 febbraio 1903.

32 Tamze, 4 aprile 1903.

33 Tamze, 15 maggio 1903.

3* Tamze, 21 maggio 1903.

35 Tamze, 18 giugno 1903.
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lutnej wiary we wszystkie okrucienstwa przypisywane Turkom, ktére uznat za spro-
wokowane ,,ad arte” przez komitety bulgarskie, majace na celu wywotanie odzewu
wérdd opinii europejskiej. Zwracat si¢ natomiast o nadanie bardziej realistycznego
tonu reformom, bez godzenia w suwerenno$¢ suttana. Chciat nawet, aby w mace-
donskiej zandarmerii podoficerami byli Europejczycy, a funkcje administracyjne
sprawowali cywilne™.

11 Giornale d’Italia” publikowat listy przywddcow ruchu filoalbanskiego we Wto-
szech, m.in. Anselmo Lorecchio, ktory potwierdzat gotowos¢ Albanczykéw do wdro-
zenia reform gwarantujacych ich prawa™. Wraz z pierwszymi wiadomosciami o po-
wstaniu i zabiciu Rostowskiego, rosyjskiego konsula w Monastyrze’’, Macedonia
wrocita na pierwsze strony wiloskich gazet. Pierwsza nota redakcyjna rzymskiego
dziennika ograniczata si¢ do komentarza: ,,To jest polityczny bandytyzm, bardziej niz
dziatanie rewolucyjne [...] we wszystkich przypadkach jest bardziej prawdopodobne,
ze Macedonczycy straca takze to ograniczone poparcie moralne europejskich po-
tqg”38. Ten osad zmienit si¢ w trakcie wydarzen: 26 sierpnia korespondent z Salonik
pisal, Zze powstanie bylto przygotowywane od dtugiego czasu i powstrzymanie go ,,bgl-
o rzecza bardzo trudna, jezeli wrecz niemozliwa, obserwujac jak si¢ rozszerza” 2,
Nota redakcyjna konkluduje, ze ,,do straszliwego stanu Macedonii przyczynity si¢
rowno bulgarskie komitety rewolucyjne i oddziaty tureckie™’. Warto przypomnieé
jeszcze dwa wywiady: jeden z Ismailem Kemalem bejem, emigracyjnym przedstawi-
cielem narodowego ruchu albanskiego, ktory atakowat ,,zarfoczno$¢” Bulgarow*';
drugi z R. Garibaldim. Tym razem syn bohatera dwoch §wiatow otwarcie przyjat za-
proszenie Grekow do potaczenia si¢ z Turkami i Albar'lczgfkami oraz Wlochami
w walce przeciwko postepom pangermanizmu i panslawizmu**.

Podsumowujac mozna powiedzie¢, ze ,,II Giornale d’Italia”, chociaz nie byt wy-
razicielem stanowiska rzadu w Rzymie i na wilasny rachunek zajmowat stanowisko
filotureckie, nie manifestowat wielkiego zaufania, a tym bardziej sympatii dla ruchu
macedonsko-bulgarskiego, interpretujac punkt widzenia najszerszej czgsci klasy rza-
dzacej, jak potwierdza analiza innych gazet. Od wybuchu powstania, pomimo ze nie
byto ono nieoczekiwane, wielka czg$¢ wiloskiej opinii publicznej nie byla dostatecz-
nie przygotowana do zajgcia wyraznego stanowiska w tej sprawie. Nikt natomiast nie
negowal zacofania i okrucienstwa osmanskiego wladztwa w Europie, ale tez nikt nie
osmielit si¢ stanaé po stronie terrorystow ani domagacé si¢ decyzji, ktore zburzytyby
definitywnie z trudem wypracowana réwnowagge na Batkanach.

To, co wymyka si¢ powszechnej niepewnos$ci, bylo dokonaniem partii socjali-

stycznej i jej organu ,,L’Avanti”*. Oddino Morgari udat si¢ w sierpniu do Bulgarii,

36 Tamze, 21 giugno 1903.

37 Konsul zostat zabity przez tureckiego zohierza w pierwszych dniach powstania ilindenskiego,
K. Brown, The Past in Question. Modern Macedonia and the Uncertainties of nation, New Jersey
2003, s. 63.

38 I Giornale d’Italia”, 14 maggio 1903, 11 agosto 1903.

39 Tamze, 26 agosto 1903.

* Tamze, 6 agosto 1903.

*I Tamze, 16 agosto 1903.

*2 Tamze, 31 agosto 1903.

4L’ Avanti”, 5 marzo, 5 aprile, 8 aprile 1903.
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lecz nie otrzymat zgody na wyjazd do Macedonii. ,,Do Macedonii — pisat — moga juz
tylko wjecha¢ dwie kategorie ludzi: analfabeci i bandyci. Kto umie pisa¢, nie wje-
dzie. Turcy nie akceptuja, aby deputowani [miesiac wczesniej Guicciardini bezsku-
tecznie starat si¢ odwiedzi¢ kraj], dziennikarze i podobni niedyskretni pismacy wty-
kali nos w nie swoje sprawy, aby pozniej trzepotali skrzydtami, jak przestraszone
gesi w swoich gazetach i w parlamentach Europy, skoro tylko zobacza jakiego$
chrzescijanina z chusteczka przy nosie z powodu matego krwotoku. Uznaja go za
zamordowanego i stworza przerazajace legendy”*. Zmuszony do zatrzymania si¢
w Sofii, probowatl zebra¢ jak najwigksza liczbg relacji od uchodzcow, ktoérzy napty-
wali do miasta. W realizacji tego przedsigwzigcia pomagali mu nauczyciel Nicola
Gospodinow, niegdys student w Szwajcarii, ,,gdzie zajmowat si¢ socjalistyczng pro-
paganda razem z naszym Serratim”, socjalista doktor Braclianow i ,,nasz towarzysz
Natan Boris, aktualny sekretarz bulgarskiej partii socjalistycznej™*. Swiadectwa na-
ptywaty szybko, méwily o wywlaszczeniach, grabiezach, przemocy wobec kobiet
i megzczyzn, zbrodniach przystajacych do innej epoki i popetianych czgsto przez
tych, ktorzy byli zobowiazani do przestrzegania prawa. W korespondencji zatytuto-
wanej Jezus bierze karabin opisane byto spotkanie z popem Tomaszem Iwanowem
z Wranesticy, reprezentantem biskupa w Caza Cricevo. Ten cztowiek, wyksztatcony
i religijny, po 13 miesiacach spgdzonych w wigzieniu bez postawionych zarzutow
1 po nieudanej zasadzce z poduszczenia wiceprefekta, zostat oskarzony o udziat
w walkach po stronie Macedonczykéw, ktorych racje od lat propagowat, przekro-
czyl pozniej potajemnie granicg bulgarska z misja do wypekienia. Pop stwierdzit
migdzy innymi ku wielkiemu zadowoleniu swego rozmowcy, ze ,,Chrystus byt
pierwszym z socjalistow”. Dodat nastepnie, ze ,,niewolnicy Imperium Rzymskiego
i dzicy z Afryki byli bardziej wolni, niz chrzescijanie w Macedonii” i Zze ,,ma obo-
wiazek walczy¢ az do $mierci, poniewaz §mier¢ bedzie stodsza niz egzystencja, jaka
musi znosi¢ obecnie. Europa natomiast bedzie odpowiedzialna przed Bogiem za
zniszczenie tylu mtodych istnien i eksterminacje catego narodu™®,

Poza zebraniem $wiadectw o potozeniu populacji macedonskiej Morgari anali-
zowal w sposdb dosy¢ przejrzysty powody rozktadu Imperium Osmanskiego: fana-
tyzm etniczno-religijny, ktory nie dopuszczat do zadnego otwarcia si¢ na poddana
ludno$¢ chrzescijanska, brak rozwoju obywatelskiego, absolutyzm polityczny po-
wSciagajacy usitowania reform, ,,wtadca jak obecny Abdiilhamid, opanowany mania
przesladowcza, ktora kaze mu widzie¢ wszedzie wrogdw; ktory ze strachu spedza
bezsenne noce; krwawy, fanatyk; skapiec, ktory gromadzi w osobistym skarbcu
wigkszo$¢ dochodow”. 1 jeszcze powtarzajace si¢ wojny taczyly si¢ z ogromnym
zadhuzeniem skarbu panstwa, dtugi, ktore pozwalaly europejskim potegom dykto-
wacé swoje warunki; fatalny stan finansowania administracji i wojska zmuszat do
»organizowania” pienigdzy przy pomocy aktow przemocy wszelkiego rodzaju.
Oczywiscie nie brakowato pospolitego bandytyzmu (w Europie przede wszystkim
albanskiego, a w Azji kurdyjskiego); wreszcie system trybutarny ,,wszystko jest po-
ezja! [...] Z niesprawiedliwym podziatem podatkow migdzy poddanymi chrzescija-

* Tamze, 26 agosto 1903.
4 Tamze, 21, 31 agosto 1903.
* Tamze, 31 agosto 1903.
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nami i muzutmanami — ci pierwsi musza ptaci¢ o ponad 2,5% wigcej od stawki
przewidzianej przez prawo”. Najgorszy byt wymiar sprawiedliwosci: ,, Trybunaly sa
wieza Babel [...] nie sa dopuszczane zeznania chrzescijanina przeciwko muzutmani-
nowi. Mozna spedzi¢ w wigzieniu nawet dwa lub trzy lata bez przestuchania; mozna
zosta¢ uniewinnionym i pozosta¢ w wigzieniu; tam mozna zagina¢; mozna umknaé
sprawiedliwosci z latwoscia, nawet jezeli jest si¢ winnym dwoch lub trzech za-
bojstw. Od przewodniczacego do woznego wszyscy licza na tapowki”. Morgari nie
przestaje takze ukazywaé sytuacji ekonomicznej Macedonii: ,,Wigkszo$¢ ziemi zaj-
muja latyfundia; wérdd innych krajow Potwyspu Baltkanskiego jest to jedyne miej-
sce dominacji wielkiej wtasno$ci (osmanskiej). Wiesniacy sa optacani jak polowni-
cy, ale ich dochéd okrutnie obciazony podatkami, poza tym — co nalezato si¢ laty-
fundystom — byt bardzo niski”. ,,I tatwo zrozumie¢ — dodaje socjalistyczny dzienni-
karz — czym moze by¢ przemyst i handel w kraju tak Zle rzadzonym. Kto o$mieli sig
lokowaé w nim posiadany kapital? Ponadto z budowa kolei, ktora przechodzi z po6t-
nocy na potudnie kraju, straszliwy kryzys dotknat lokalne zaktady rzemieslnicze, za-
lewajac kraj produktami austriackimi po nizszej cenie™.

Morgari nie omieszkat poinformowac swoich czytelnikow o wszystkich fazach
przygotowan powstania, opisujac dlugo organizacje rewolucyjne w postaci Naczel-
nego Komitetu Macedonsko-Odrynskiego z siedziba w Sofii i jego projekcie aneksji
Macedonii do Butgarii za pomoca interwencji butgarskiej i nawet rosyjskiej, oraz
WMOR, ktérej celem byta na}ipierw autonomiczna Macedonia, a w pdzniejszym
czasie zjednoczenie z Bulgaria®™. Wspomniat, ze Naczelny Komitet zainicjowat pro-
be powstania niedaleko od granicy butgarskiej w pazdzierniku 1902 r., ale bez po-
wodzenia, poniewaz ,reszta Macedonii milczata”. Migdzy dwoma organizacjami
konflikt doprowadzit do rozlewu krwi. Naczelny Komitet wystat mordercow, aby
zabili najbardziej znanych cztonkow ruchu wewngtrznego. Nasi towarzysze w Sofii,
na przyktad, uwazali za pewne, ze socjalista Aleksander Iliew, jeden z przywodcow
Organizacji wewngtrznej, zostal zabity w zasadzce w Macedonii nie przez Turkow,
ale przez wystannikéw Komitetu z Sofii”*’

Pomimo wyraznej przychylnosci dla powstancéw, nie zapomniat napisac o ,,pa-
triotycznych okupach” i rekwizycjach dokonywanych przez oddziaty rebeliantow na
sfinansowanie powstania™’. Zawsze podczas pobytu w Bulgarii Morgari szukal spo-
sobnosci do spotkan z réznymi przedstawicielami grup spotecznych i poznawania,
prawdopodobnie po raz pierwszy i nie zawsze wystarczajaco, programu ich dziata-
nia. Konkluduje swoje rozwazania tak: ,,Dwie tendencje bulgarskich towarzyszy sa
tylko czyms$ innym niz przesadng artykulacja dwoch tez [...] prawda jest posrodku,
ani ciasna, ani szeroka, ale stusznej wielkosci, jaka musi by¢ godna prawda™'. Po
powrocie do Wioch Morgari przedstawil relacj¢ parlamentowi o sprawie macedon-
skiej 1 kontynuowat komentowanie wydarzen na Batkanach. Na pierwszym miejscu
zauwazyl, ze ,,masowe powstanie, ktore wybuchto w sierpniu w wilajecie monastyr-

" Tamze, 29 agosto 1903.

48 Wigcej na ten temat zob. A. Malinowski, Kwestia macedonska..., s. 70-72.
41 Petkanov, La Macedonia nella storia e nella cultura bulgara, Roma 1941.
0 1’ Avanti”, 8 settembre 1903.

3! Tamze, 30 settembre 1903.
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skim, moglo zgromadzi¢ setki tysigcy bojownikéw w dwa lub trzy tygodnie; ale to
sig¢ juz nie udato i powrécono do walki partyzanckiej”, zbierajac 10-20 tysigcy ludzi.
Kiedy za kilka dni powstancy przeszli od walk partyzanckich do walk w otwartym
polu, zaczgli ponosi¢ pierwsze porazki. Powrocili do poprzednich sposobow walki
z calg ostro$cia, z zadza zemsty, ozywiajaca ich, i ,,uczuciami obywatelskimi i pa-
triot%lzcznymi, postepujac podobnie jak Spartanie” — tak okreslat to jeden buntowni-
kow™”.

Opinia Morgariego jest takze opinia jego dziennika ,,L’Avanti”, jak wynika z no-
tatek i komentarzy redakcyjnych, ktore w krotkim czasie zaczgly towarzyszy¢ ko-
munikatom naptywajacym z Batkan6éw. Na przyktad j]'edna precyzowata informacje
zrodet tureckich o zatruciu studni przez powstancoéw’> — informacja ta wydawala si¢
bardzo wiarygodna. Inna komentowata bulwersujaca wiadomo$¢ o masakrach, ja-
kich dopuscili si¢ zolnierze Mezzaluna, z wyraznym atakiem na niedawno wybrane-
go papieza Piusa X, krytykujac go za ,,postanie swojego biletu wizytowego przy-
wodcy mordercow”>*

Rok pozniej, 26 lipca 1904 r., Morgari zabrat glos na zgromadzeniu na rzecz
Armenii i Macedonii, odbywajacym si¢ w sali Glownego Stowarzyszenia Zwiazku
Robotnikéw w Turynie, wystepujac ostro przeciwko dyplomaciji europejskiej™. Cy-
towat takze swoja notatke, ktora nigdy nie pojawila si¢ w formie artykutu odnosnie
do Macedonii, ale z innego punktu widzenia: ,,W tym momencie mam obowiazek
skierowania do naszych najmlodszych czytelnikow jasnego przemdwienia: ponie-
waz w tej serii artykutdéw o Macedonii nie chcemy mie¢ $§wiadomosci dzieta cha-
otycznego. Temu, kto indywidualnie, uwazajac, ze nie ma nic lepszego do zrobienia,
zamierza uda¢ si¢ na pomoc Macedonczykom, przypominamy, ze rewolucja w sta-
rym stylu, jaka mamy w btyskotliwym studium w Macedonii, stata si¢ niemozliwa
w kraju cywilnym”. Dla przystuzenia si¢ tym ,,czynnikom”, o ktérych mowil w swo-
ich artykutach, ,,w panstwie zorganizowanym wystarczylby zwykly rozkaz wydany
prefektom, aby spetzty na niczym, jak dziato sig to z wieloma dawnymi rewolucjami
na Zachodzie, takze dlatego, ze ludzie nie byli przyzwyczajeni do uzywania broni
i niedogodnosci wojny, do czego zmusi¢ moze tylko wojskowa dyscyplina™®.

Raczej krytyczny byt dlugi komentarz w ,,Nuova Antologia”, po§wigcony po-
wstaniu, ktore wlasnie dobiegato konca. Prawie we wszystkim zgadzat sig z lapidar-
nym oskarzeniem Oddino Morgariego, ,,winna jest Europa”, ganit Francjg, Angli¢
1 Wilochy za ich bezczynno$¢, oczekiwanie na rozwiazanie ze strony Austrii i Rosji,
nie biorac pod uwagg, ze trudna sytuacja wewngtrzna obu cesarstw nie pozwolita im
na bardziej zdecydowane dziatanie wobec Turcji. Podczas kryzysu kretenskiego
dziatano lepiej: ,,Na pewno zadanie bylo tatwiejsze na Krecie, niz na pozostatym
obszarze Wschodu, poniewaz chodzito o wyspeg; po drugie walka ograniczona bylta
tylko do dwoch przeciwnikow, chrzescijan i mahometan, podczas gdy na Potwyspie

52 Tamze, 25 settembre 1903.
53 Tamze, 20 settembre 1903.
5 Tamze, 21 settembre 1903.
> F. Guida, L’insurrezione Macedone del 2 agosto 1903 nella Stampa Italiano Dell’epoca, [w:]
. 1lidensko-preobrazenskoto vystanie ot 1903 godina, Sofija 1983, s. 134.
Tamze.
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Batkanskim chrze$cijanie walcza takze miedzy soba, jak pokazuje to postgpowanie
powstancow butgarskich w Macedonii z ludnos$cia rumunska i grecka, i w konse-
kwencji projekt sojuszu migdzy Grecja i Turcja, ktéry musiatby poruszy¢ w grobach
polegtych bohaterow walk o hellefiska niepodleglos¢”. Jako owoc inercji poteg za-
chodnich ,,zuchwalo$¢ powstancow nie tylko wzrastata bez miary, ale przybrata
formy mogace odwroci¢ jakakolwiek sympati¢ ich sprawie i prowokowac ekscesy,
ktérymi tam naprawdg mato si¢ martwiono, jezeli zdarzyty si¢ tylko ponad nimi, ale
ktére nie moga i nie powinny pozostawia¢ obojetnymi, poniewaz wigkszo$¢ ich
ofiar stanowia narody, ktore zostalty wzigte pomigdzy dwa ognie, jeden bardziej bez-
litosny niz drugi”. W nastgpstwie austriacko-rosyjskiego ultimatum wobec Porty
4 pazdziernika 1903 r. ,,Nuova Antologia” wrdcita do interesowania si¢ problemami
batkanskimi, podkreslajac przede wszystkim, jak panstwa batkanskie moga sprzyjac
rosyjskim planom ekspansjonistycznym, siegajacym az do Palestyny’'. Jezeli ulti-
matum miato przynies¢ wynik, co nastgpito tylko dzigki nadej$ciu zimy, ktora poto-
zyta kres walkom, Europa powinna wykorzysta¢ t¢ przerwg na znalezienie reali-
stycznego i sprawiedliwego rozwiazania. ,,Rosja obawia si¢, ze powigkszenie Bulga-
rii doprowadzi do niezalezno$ci obecnego Ksigstwa od jej wptywow, jak obawia sig,
ze rozkwit slowianskiego panstwa o systemie parlamentarnym wywrze wplyw na
rozwoj liberalizmu” — tym tlumaczono akcj¢ powstrzymywania rzadu w Sofii, pro-
wadzong przez dyplomacj¢ carska. ,,Z drugiej strony — kontynuowat autor artykutu
— Bulgarzy powinni zrozumie¢, ze nie zdobeda sympatii Europy, jezeli nie zmienia
swego zachowania wobec innych narodéw batkanskich. Bez watpienia sa najsilniej-
si, ale nie sa jedynymi, ktorzy maja prawo do wolnosci. I gdyby w Sofii panowat
cztowiek najwyzszego formatu, bedacy w stanie kierowac si¢ zmystem publicznym,
ale nie jest to zadanie do udzwignigcia przez ksigcia Ferdynanda. W kazdym razie
jest pewne, ze obecne zachowanie Bulgaréw wobec ich wspoétbraci chrzescijan lub
przeciwnikow bardziej dziatato na korzys¢ tureckiej dominacji niz ja dyskredytowa-
lo”. Aby to zmieni¢, rewolucjonisci bui%arscy musieliby postgpowaé zgodnie z ra-
dami dyplomacji i publicystyki whoskiej”".

Po dzigkczynnym liscie wystanym przez delegatow WMOR do wikariusza apo-
stolskiego w Sofii, Monsignore Menini, za pomoc, jakiej siostry mitosierdzia z Mo-
nastyru udzielaty lokalnej ludno$ci, takze w pazdzierniku ,.La Civilta Cattolica”
zwrocita uwage na macedonska insurekcje. Gtéwnym zrédtem informacji klerykal-
nego czasopisma byli jego korespondenci w Atenach i Konstantynopolu, co czg-
sciowo thumaczy krytyczny ton wobec powstancow. Takze tam podkreslano, ze eu-
ropejskie podziaty podtrzymywaly zywot Imperium Osmanskiego, i dementowano
wiele pesymistycznych prognoz: ,,Turcja jest przekonana o wrodzonej stabosci eu-
ropejskiego koncertu, ktorego przywddcom po wielu studiach i ¢wiczeniach wokal-
nych i instrumentalnych nie udalo si¢ osiagna¢ jednolitego brzmienia”. Tak oto:
»Macedonia jest nadal w ogniu: ale pozar nie nabrat nadzwyczajnych rozmiardéw, na
ktore miaty nadziejg lub ktorych obawialy sig¢ wielkie potggi wedlug wiasnych am-
bicji”. Rosja zrobi wszystko, aby nie dopusci¢ do powstania wielkiego panstwa bal-
kanskiego, bulgarskiego, serbskiego, greckiego, ktéregokolwiek; Austria troszczy

57 Tamze.
58 Tamze, s. 135.
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si¢ wylacznie o umocnienie swojej potegi w Bosni-Hercegowinie, a Anglia zostawia
wolna reke osmanskim represjom: ,,Zatem, konkluduja tureckie dzienniki, cywili-
zowany §wiat jest z nami i represje wobec macedonskich rozbojnikow sa aktem
cztowieczenstwa (humanitarnym)”. Po odnotowaniu, ze ,biuletyny zwycigstwa,
wlaczone do tureckich gazet, kaza wierzy¢, ze powstancy w Macedonii ida pod néz
jak jagnigta, bez oporu i minimalnej obrony”, autor artykutu podkresla, ze ,,bez wat-
pienia ostatnie ekonomiczne zasoby Turcji nie poszty z dymem”. Natomiast oddzia-
ly tureckie musiaty bardziej strzec si¢ tyfusu i klimatu niz ,,kul powstancéw”. Od-
dziaty te przezylty i odnosily zwycigstwa dzigki pozyczce, ktorej poczatek dat sam
sultan, i swojemu fanatyzmowi. Nie ma wiele nadziei dla powstancow, na rzecz kto-
rych nie ruszgrla si¢ nawet Bulgaria, bojaca si¢ powtorzenia do§wiadczen z Grecji
w roku 1897%.

Poza nielicznymi wyjatkami prasa wloska nie byta zbyt przychylna powstaniu
macedonskiemu. Na taka postawe mialo wplyw kilka czynnikow. Przede wszystkim
nalezy stwierdzi¢, ze dyplomacja wtoska dazyta do zachowania réwnowagi europej-
skiej, a upadek Imperium Osmanskiego moglby zaburzy¢ ten stan. Gazety wloskie,
takze opozycyjne, nie mogty nie liczy¢ si¢ z tym fundamentalnym wyborem polityki
zagranicznej. Poza tym uwaga grup rzadzacych i wtoskiej opinii publicznej byla
skoncentrowana na Adriatyku i Albanii, wigc agitacja macedonska mogta by¢ uzna-
na za mniej wazna dla Wioch od albanskiej. Na przyktad ,,II Giornale d’Italia” wiele
razy prezentowal wyrazna separacj¢ tych dwoch ruchow, thumaczac, ze reformy do-
bre dla Macedonii wywotalyby sprzeciw albanskich muzulmanow. Takie zachowa-
nie bylo charakterystyczne dla wszystkich irredentystow®™, austrofobow i wywo-
dzacych si¢ z tradycji Garibaldiego i Mazziniego, jak Ricciotti Garibaldi. Wiele
0s0b byto przekonanych o mozliwos$ci zreformowania Turcji i tym samym wykorzy-
stania jej jako chtodnego rynku zbytu dla whasnych towaréw® . W tym $rodowisku
przyjaciele powstania nie mogli by¢ liczni. Interesujace, ze wioskie sity demokra-
tyczne manifestowaty na korzy$¢ Macedonii, ale rownocze$nie na rzecz Ormian,
w ktorych przypadku byto atwiej opowiedzie¢ si¢ za lub przeciw. Marzono jeszcze
o niemozliwej batkanskiej federacji, podobnie jak w XIX w., i kto wierzyt w $§wigta
warto$¢ niepodlegto$ci narodéw, nie mogt wybiera¢ migdzy Bulgarami, Serbami,
Grekami, Albanczykami i Wiochami. Nalezy takze przypomnie¢ zte wrazenie, jakie
pozostawity w duzej czesci wloskiej opinii publicznej akty terroru przeciwko ludno-
sci wsi, bankom czy okrgtom z pasazerami na poktadzie. Wszystko to nie oznacza,
Ze nie rozumiano racji powstancow i smutnego potozenia ludzi w Macedonii. Prawie
wszystkie dzienniki widziaty zacofanie, ucisk i okrucienstwo tureckich wtadz. Nale-

%9 Tamze.

80 Ruch irredentystyczny zyskal na znaczeniu wraz ze zjednoczeniem Wioch, gdy okazato sig, ze
cz¢$¢ ludnosci whoskiej pozostata w monarchii habsburskiej i nie dysponowala nawet szczatko-
wa autonomig polityczna. Przywddcy ruchu nawotywali do wojny z Austrig celem zjednoczenia
wszystkich ziem zamieszkiwanych przez Wtochow i zdobycia dominacji nad Adriatykiem, szer.
zob. W. Walkiewicz, Wiosko-jugostowianski spor graniczny na forum paryskiej konferencji po-
kojowej oraz w polityce Tymczasowego Przedstawicielstwa Narodowego, ,,Studia z dziejow
ZSRR i Europy Srodkowej”, t. XVIII, 1983, s. 83-86.

81 Szeroko zob. A. Tamborra, The Rise of Italian Industry and the Balkans (1900-1914), ,,Journal
of European Economic History” 1974, t. 3, s. 87-120.
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zy podkresli¢, ze partia socjalistyczna, ktéra we Wiloszech byla juz sita polityczna
o duzym znaczeniu, wybrata za posrednictwem Oddino Morgariego stanowisko pod-
trzymywania powstancow, ale nie znalazta linii politycznej konsekwentnego po-
stepowania i statego zainteresowania problemami zagranicznymi, czyli Batkanami,
w taki sposob, ktory mogtby wywrzec istotny wptyw na rzad w Rzymie, takze w ta-
wach opozycji.

Summary

Italian press about the Macedonian Uprasing in 1903

The Ilinden Uprising of 1903 was the revolt of the Bulgarian population living in
Macedonia against Turkish rule. The main objective was the liberation of Macedonia
and gained an autonomy. Insurgents armed uprising spread not only in Europe. The main
purpose of the article is to present the fighting insurgents and their receipt by the Italian
society, and to present their attitude towards the uprising, which, in the majority, had
a negative attitude.






