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Historia kontaktéw mig¢dzy Polska a Bulgaria przynajmniej do potowy XIX w.
jest mato znana. Docierato do nas niewiele informacji, ktore ograniczaty si¢ gtéwnie
do niktych korespondencji prasowych, opisu polskich podréznikéw czy uczestnikow
walk. Poglady czytelnika polskiego na nardd bulgarski formowaty sig raczej
w aspekcie osobliwej odmiennosci. Bulgar byt w potocznym odczuciu przede
wszystkim czlowiekiem Wschodu, Stowianinem tylko z nazwy. Wazna przyczyng
braku zainteresowania Bulgaria w Polsce, jak i ksztaltowania si¢ opinii o tym pan-
stwie stanowito czgste podkreslanie jego niskiego poziomu cywilizacyjnego. Kata-
rzyna Wierzbicka w swej pracy Stereotyp Buigara w Polsce w koncu XIX w.
i w pierwszych dziesiecioleciach XX wieku' ukazuje negatywny obraz zycia miej-
skiego oraz bardzo skromng oceng¢ dorobku Butgarii w sferze literatury i kultury, co
daje nam niezbyt klarowny i zgodny z prawda obraz 6wczesnej rzeczywistosci.

Co wiemy o Polakach bioracych czynny udziat w zyciu politycznym i spotecz-
nym Bulgarii? Jakie skojarzenia przychodza nam na mys$l w zwiazku z tym krajem?

Na temat Bulgarii i stosunkow polsko-bulgarskich nie napisano zbyt wiele. Bez
wigkszej pomytki mozna by stwierdzi¢, ze obecna literatura tylko w utamkowym
procencie odstania przed czytelnikiem procesy zachodzace w przesztosci i terazniej-
szosci, nie tylko w samej Bulgarii, ale przede wszystkim na catym Piw. Batkanskim.
W tym kontek$cie prowadzenie dalszych, zakrojonych na szeroka skalg, badan na-
ukowych wydaje si¢ w pelni uzasadnione. Celem tego artykulu jest wykaza-
nie, ze udziat Polakéw w dziejach, kulturze i zyciu codziennym Butgarii byt dos¢
znaczny’.

Do pierwszego bezposredniego kontaktu na niwie stosunkoéw polsko-butgarskich

! Zob. K. Wierzbicka, Stereotyp Bulgara w Polsce w koiicu XIX i w pierwszych dziesiecioleciach
XX wieku, ,Studia z dziejow ZSRR i Europy Srodkowej” 1980, t. XV.

2 Por. A. Giza, Ruch narodowowyzwolericzy Bulgaréw w XVII w. a Polacy, ,Balcanica Posnanien-
sia” 1985, 11, z. 19, s. 289-296.
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doszto w czasie panowania krola Wiadystawa III (31440—1444). Bylo to zwiazane
z jego udzialem w bitwie pod Warna (listopad 1444 r.)".

W XV w. Bulgaria od przeszlo stu lat znajdowala si¢ w granicach imperium
osmanskiego. W owym czasie rzecza naturalng byly podréze wystannikéw krolow
polskich do Stambutu, a poniewaz najkrotsza droga do stolicy Turcji wiodta przez
ziemie bulgarskie, umozliwiato to wielu Polakom coraz lepsze poznawanie tego ob-
szaru. Za czasow krola Wiadystawa IV (1632-1648) w 1640 r. podréz do Stam-
butu odbyt jeden z jego wystannikow, podkomorzy Iwowski Wojciech Miaskowski.
Jego stowa ,,poszedtem przez Bulgaryje” $wiadcza, iz pojgcie Bulgarii istniato
w $wiadomos$ci owczesnych Polakéw. Wyraz zainteresowania i zafascynowania
Miaskowskiego tym krajem wida¢ wyraznie w nastgpujacym fragmencie: ,,Stanatem
obozem nad rzeka Derwenna, z ktorej chrzescijanie tameczni Bulgarowie zaszli mi
droge, proszac na nocleg do wsi. [...] dziewki duze bulgarskie, strojne i gladkie, na ka-
roce moja, w ktorej siedziatem, pszenice i proso z winszowaniem fortunnej drogi sy-
paly; to samo czynili i wiesniacy, tamtejsi chrzeécijanie™.

W wieku XIX liczba publikacji na temat Bulgarii, w poréwnaniu z latami po-
przednimi, wyraznie si¢ zwigkszyta. Wsrod wielu publicystow zajmujacych si¢ te-
matami bulgarskimi nalezy bezwzglgdnie wymieni¢ Jana Grzegorzewskiego (1848-
-1922). Byt literatem, dziennikarzem, slawista, orientalista. Jan Reychman okreslit
go jako ,,indywidualno$¢ nieprzecigtna a zarazem sprzeczna”. Byt dziennikarzem
uwazajacym si¢ za ,,uczonego orientaliste”. ,,Zajmowat si¢ ekonomia i literatura, po-
lityka i nauka, folklorem i spo%ecznictwem”s. Z Bulgaria zetknal si¢ po raz pierwszy
w 1885 1., kiedy przybyt do Sofii jako korespondent lwowskiej ,,Gazety Narodo-
wej”. Prawdziwa fascynacja Bulgaria zaczeta sig pozniej (od 1904 r. mieszkat na sta-
fe w Sofii). Przemierzyt ja wzdhuz i wszerz. Bacznie obserwowal tutejsze zwyczaje,
obrzedy, zachowania, a swoje pelne polotu komentarze przekazywat najpierw do
prasy polskiej, a nastepnie sktadal je w ksiazki. Do najwazniejszych jego pozycji za-
liczy¢ trzeba: Spotczesna Buigaria, t. 1: Przed i podczas wojny 1877-1878 (Krakow
1883), t. 2: Kontrasty bulgarskie (Lwow 1886), t. 3: Pierwszy legitymista buigarski
(Krakow 1887), t. 4: Szkolnictwo (Warszawa 1889); Rok powrotow — Bulgaria 1885-
-1886 (Lwow 1900); Dziatalnosé Polakow na Batkanach i na dalszym Wschodzie
(1918); Grob Warnenczyka (Krakow 1911)°.

Wkiad Polakéw w rozwdj wydarzen na ziemiach butgarskich nie jest jednoznacz-
nie i do konca okres§lony. Zwtaszcza w okresie wojny rosyjsko-tureckiej (1877-1878),
kiedy to w szeregach armii carskiej znalazto si¢ wielu polskich zohierzy z zaboru ro-

* A. Piotrowski, Z dziejow carstwa bulgarskiego, ,Tygodnik Ilustrowany” z 17 X 1908 r., nr 42,
s. 848.

* Wielka Legacja Wojciecha Miaskowskiego do Turcji w 1640 r., oprac. A. Przybo$, Warszawa-
-Krakow 1985, s. 75.

5 J. Reychman, Zastugi Jana Grzegorzewskiego na polu zblizenia kulturalnego bulgarsko-polskie-
go,masz.z1970r., s. 1.

8 U. Kaczmarek, Jan Grzegorzewski — ,, pierwszy” polski orientalista, ,,Sprawy Wschodnie” 2002,
nrl,s. 117-119.
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syjskiego. Z kolei po stronie tureckiej walczyli Polacy wspomagani przez rodakéw
z Europy Zachodniej. Dla historii stosunkow polsko-butgarskich wazne jest, ze Bulga-
ria byla jednym z pierwszych panstw, ktore uznaly rodzaca si¢ panstwowos¢ polska
1 nawiazaty z nig stosunki dyplomatyczne.

W okresie wojen batkanskich (1912-1913) polscy ochotnicy wsparli narod bulgar-
ski w walce z Turkami. Walczyli na polach I wojny batkanskiej, rowniez jako dowod-
cy. Przyktadem jest Jozef Lipkowski, osobisty postaniec i obserwator premiera Francji
Raymonda Poincare przy sztabie Armii Bulgarskiej. W swojej ksiazce pt. Wojna na
Batkanach przez naocznego swiadka i uczestnika wojny zanalizowal dziatania woj-
skowe dowodztwa bulgarskiego w czasie I wojny batkanskie;’.

Jozef Lipkowski (1863-1949) byt wynalazca, dziataczem spolecznym, politykiem,
poeta, wojskowym. Urodzit si¢ w Rososzy na Podolu w rodzinie szlacheckiej herbu
Brochwicz. Jego ojciec, Jozef Benedykt, marszatek powiatu hajsynskiego, byt repre-
sjonowany w roku 1863 za dzialalno$é patriotyczna. Ukonczyt Ecole Centrale w Pa-
ryzu, uzyskujac w 1885 r. dyplom inzyniera. Przez kilka lat pracowat w giebi Rosji
(Istinsk), gdzie byt dyrektorem zaktadow metalurgicznych. W tym czasie poslubit Hele-
n¢ Wyszynska. W roku 1893 ponownie wyjechat do Francji, gdzie objat stanowisko
zastgpcy dyrektora zaktadow ,,Soret et Leblond” w Ardennes (produkowaly hamulce
automatyczne). Wynalazl i opatentowal zawieszenie sprezynowe do pojazdow kon-
nych i mechanicznych — produkowat je we wlasnym zaktadzie ,,Roues Lipkowski”
w Asinieres. Byl rowniez wynalazcg centralnego sterowania semaforow i zwrotnic;
cztonkiem zarzadow licznych spotek i firm w Europie, Azji iAfryceS.

Lipkowski nalezat do aktywnych dziataczy spotecznych, wspierajacych polska
emigracj¢ we Francji. Zatozyt tam m.in. Polskie Koto Pomocy, wspotorganizowat Pol-
skie Biuro Pracy, sponsorowat Zaktad $w. Kazimierza (opiekujacy si¢ polskimi wete-
ranami i sierotami). Byt dziataczem Komitetu Franko-Polskiego, a takze zalozycielem
1 pierwszym przewodniczacym dziatajacego do dzi§ Stowarzyszenia Inzynierow
i Technikéw Polskich we Francji (SITPF)’. J. Lipkowski wspieral tez emigracyjna
dziatalnos¢ artystyczna w Paryzu. W roku 1920 zatozyl z kilkoma innymi osobami
Towarzystwo Polskie Literacko-Artystyczne. Sam byt autorem kilku tomikow wierszy.
Pisat pod pseudonimem Jatran (od nazwy rzeczki w rodzinnym mathku)lo.

Przez znaczna czg$¢ swego zycia Lipkowski prowadzil ozywiona dziatalno$¢ po-
lityczna. Jego reportaze wojenne drukowata prasa polska w Krakowie i Lwowie,
a czytat m.in. Jozef Pilsudski. Aktywnie dziatat réwniez w Komitecie Wolnej Polski.
Byl przeciwnikiem moskalofilskich tendencji Narodowej Demokracji. W 1916
1 1917 r. referowat sprawg polska przed komisjami zagranicznymi Izby Poselskiej

7 J. Lipkowski, Wojna na Batkanach przez naocznego $wiadka i uczestnika wojny, Warszawa i in. 1913.

¥ http://www.psbprzedborz.pl/index.php?option=com_content&view=article&id=95:lipkowski-
jozef&catid=43:k-&Itemid=65 (12.01.2011).

? http://sitpf.europolonia.org/cms/index.php?option=com_content&task=view&id=2&Itemid=3,
(12.01.2011).

19 http://www.psbprzedborz.pl/index.php?option=com_content&view=article&id=95:lipkowski-
jozet&catid=43:k-&Itemid=65 (12.01.2011).
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i Senatu Francji. Byl autorem listu dzigkczynnego dla prezydenta Stanow Zjedno-
czonych Thomasa Woodrowa Wilsona (styczen 1917 r.). Znacznie przyczynit si¢ do
powstania dekretu prezydenta Poincaré z 4 czerwca 1917 r. o utworzeniu armii pol-
skiej we Francji''.

Po zakonczeniu I wojny $wiatowej, w lipcu 1919 r. do Paryza przybyla delega-
cja polskich ekonomistow z zamiarem przedstawienia entencie katastrofalnego stanu
kraju. Jozef Lipkowski uzyt wszelkich swoich wptywow, aby utatwic jej zadanie, co
zostato zauwazone i docenione w ojczyznie. Za swe zashugi zostat on mianowany
putkownikiem Wojska Polskiego i szefem Wydzialu Samochodowego Polskiej Misji
Wojskowe] Zakupow w Paryzu. Powr6cit jednak do Polski i jako ochotnik brat
udzial w wojnie polsko-bolszewickiej w szeregach 19. Putku Artylerii Lekkiej wcho-
dzacego w sktad 1 Dywizji Piechoty Litewsko-Biatoruskiej. Po wojnie zostal mia-
nowany szefem Sekcji Przemystu Wojennego IV Sztabu Ministerstwa Spraw Wo-
jennych, a w styczniu 1921 r. otrzymat szlify generalskie'*. Objat przy tym stanowi-
sko dyrektora Gtownego Urzedu Zaopatrywania Armii'.

Po przejsciu na emeryturg J. Lipkowski zaangazowat si¢ w odbudowe gospodarcza
Polski. Byt zwolennikiem reformy rolnej za odszkodowaniem, a swoje poglady doty-
czace tej kwestii wylozyt w broszurze Nasze rolnictwo i kwestia agrarna. W 1924 r.
objat kierownictwo Polskiego Zjednoczenia Gospodarczego. W gestii PZG lezaly
koncepcje budowy drég wodnych, elektryfikacji oraz rozwoju obszarow zacofanych.
W 1928 r. Lipkowski zostat cztonkiem zarzadu Zaktadéw Mechanicznych ,,Ursus”.
Petnit kierownicze funkcje w syndykacie eksportu broni. W 1945 r., w wieku 82 lat,
przyjechat do Przedborza, gdzie mieszkala jego bratanica Wiadystawa Lipkowska, na-
uczycielka jezyka francuskiego. Zmart 3 maja 1949 r. Ceremonia pogrzebowa odbyta
si¢ na przedborskim cmentarzu'.

Jozef Lipkowski odznaczony zostat Krzyzem Oficerskim Legii Honorowej, Krzy-
zem Komandorskim Polonia Restituta oraz Krzyzem Walecznych. Napisal m.in.:
Ksiegi wiary. Poezje (1897), Nasze hasta. Sonety (1897), Do syna. Poezje (1898),
Ksiega zycia. Ksiega wiary (1900), Zmartwychwstanie. Poezje (1920), Wojna na Bal-
kanach, przez naocznego swiadka i uczestnika wojny (1913), Bohaterka Adrianopola
Kondza Gul (1914), La question polonaise et les Slaves de I'Europe Centrale (1915),
Le prochain Longrés de la PAX et la question polonaise (1915).

Lipkowski po przybyciu do Sofii w 1912 r. zglosit si¢ do premiera Iwana Ge-

" Tamze.

12 Zdzistaw Nicman w recenzji pracy Tadeusza Kryski-Karskiego i Stanistawa Zurakowskiego
(Generatowie Polski niepodleglej, Warszawa 1991), opublikowanej w ,,Polsce Zbrojne;j”,
stwierdzil, ze autorzy, podobnie jak redaktorzy Polskiego Stownika Biograficznego, blgdnie za-
liczyli Jozefa Lipkowskiego do grupy generalow dywizji. Natomiast Piotr Stawecki w swoim
Stowniku biograficznym generatow Wojska Polskiego 1918-1939 (Warszawa 1994) w ogdle go
nie wymienil.

'3 http://vpoczta.przedborz.net/viewtopic. php?t=165&sid=7a397adb1895f565b975d6d012d160d7
(12.01.2011).

' Encyklopedia polskiej emigracji i polonii, red. K. Dopierata, t. 3, Torun 2004, hasto: Jozef Lip-
kowski.
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szowa z checia wzigcia udziatu w wojnie z Turcja. Ten skierowat go do dowodcy
lacznosci tylow armii — gen. Wazowa, czyli do odbudowy i transportu zaopatrzenia.
Lipkowski w mundurze zotnierza bulgarskiego przestuzyt kilka miesigcy. Brat udziat
w walce pod Merhamil-Tekoej. Swoje doswiadczenia wojenne barwnie opisywat
we Iwowskim ,,Stowie Polskim”, ,,Kurierze Poznanskim”, ,,Gazecie Warszawskiej”
i ,,Dzienniku Kijowskim”, a dzigki pobytowi w Bulgarii w tym czasie p6zniejszy
okres okazat si¢ dla niego bardzo ptodny pod wzgledem publicystycznym".

»Ten tylko, kto widziat wojne¢ z blizka i brat osobisty udziat w bitwie, ten tylko
moze zrozumieé¢, jak wojna jest straszna i barbarzynska, lecz zarazem pongtna
i wspaniata”'®. Tymi stowami Lipkowski rozpoczyna trzecia cze$é¢ swojej ksiazki
poswigconej I wojnie batkanskiej. Zawarty w niej opis przyczyn porazek wojsk tu-
reckich, brak organizacji i bledy strategiczne Bulgaréw oraz udziat Serbii, Grecji
i Czarnog6ry w dziataniach wojennych pozwalaja wspotczesnemu czytelnikowi za-
poznac sig z obrazem teatru wojennego widzianego oczyma uczestnika tamtych wy-
darzen, zrelacjonowanego, co bardzo istotne, bezposrednio po zakonczeniu wojny.
Na ile obraz kreowany przez polskiego zotnierza odpowiadal rzeczywistosci?

Butgarzy od samego poczatku chcieli wojny z Turcja, a nawet o nia zabiegali.
Przyktadem tego moze by¢ ich pierwszoplanowa rola w tworzeniu Ligi Batkanskiej.
Wszystkie partie polityczne, dotad sktdcone i walczace ze soba, w przededniu wy-
buchu I wojny batkanskiej stangty wraz z carem Ferdynandem I rami¢ w ramig
1 opowiedziaty si¢ za prowadzeniem dziatan wojennych. W wojnie z imperium
osmanskim rzad butgarski widzial ogromna szans¢ na uregulowanie raz na zawsze
kwestii macedonskiej, tj. przytaczenia Macedonii do Bulgarii.

Wspotczesny historyk opisujacy wojny batkanskie znajduje si¢ w duzo korzyst-
niejszej sytuacji, anizeli ten, kto tym samym tematem zajmowat si¢ prawie wiek te-
mu. Dzisiaj mamy do dyspozycji tysiace roznego rodzaju materiatdow archiwalnych
(raporty, meldunki, mapy, szkice, notatki itd.), setki wigkszych Iub mniejszych zwar-
tych opracowan ksiazkowych czy w postaci artykutow. Wszystko to pozwala na
dos¢ skrupulatne i obiektywne przedstawienie wydarzen z okresu wojny. Takim ma-
teriatem nie dysponowal Lipkowski, a mimo to obraz wojny nakreslony na kartach
jego ksiazki jest w ogdlnym zarysie logiczny i zgodny z rzeczywistoscig. Oczywi-
$cie, intencja autora nie bylo szczegdétowe nakreslenie przebiegu kampanii wojennej,
do czego nie byt w tym czasie przygotowany, lecz zaznajomienie czytelnika pol-
skiego z tym, co dzialo si¢ na Batkanach na przetomie roku 1912/13, i podanie mu
tych wiadomos$ci w przystgpnej formie. I w tym kontekscie wydaje sig, iz Lipkowski
wywiazat si¢ z tego zadania znakomicie.

»Bulgarya jest, jezeli nie sercem, to przynajmniej glowa sojuszu batkanskiego
— Jozef Lipkowski, znajac dyplomatyczne okoliczno$ci negocjacji i podpisania Ligii
Batkanskiej, bez zadnych zahamowan mogt tak stwierdzic¢, a jest to zgodne z praw-
da. Nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze spoleczenstwo i zolierze bulgarscy

9517

15 7. Klein, Polskie $lady w budowie nowozytnej Butgarii 1877-1914, Lowicz 1999, s. 93.
167, Lipkowski, Wojna na Batkanach..., s. 115.
17 Tamze, s. 105.
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przyczynili si¢ w ogromnej mierze do sukcesu osiagnigtego podczas I wojny batkan-
skiej. Mimo ze pokonanie armii tureckiej bylo wspolnym dzielem wszystkich
panstw wchodzacych w sktad Ligi Batkanskiej, to jednak na najwigksze uznanie za-
stugiwaly oddziaty butgarskie'®.

Armia bulgarska byla dobrze przygotowana do skutecznego dziatania. Zaréwno
piechota, jak i artyleria budzily podziw oraz zachwyt w oczach zagranicznych ob-
serwatorow. Jeden z nich, po odbyciu podrézy po Batkanach, tak oto scharakteryzo-
wat armig bulgarska: ,,[...] zorganizowana jest [ona — A.M.] zgodnie z najnowszymi
europejskimi zasadami w sztuce wojennej. Wyposazona jest w nowoczesng bron,
zakupiona u najlepszych konstruktoréw i producentow w Europie. [...] gotowa do
natychmiastowego dziatania i obrony swego terytorium przed pot¢znymi sasiada-
mi”"’. Oficerowie bulgarscy przechodzili szkolenia w wielu krajach europejskich:
Rosji, Wtoszech i Niemczech. Natomiast Lipkowski pisat: ,,Co jednak stanowi nie-
mal calg sil¢ i warto$¢ armii butgarskiej, to z jednej strony olbrzymia solidarnos¢,
jaka w niej panuje i zupetne zaufanie zotnierzy do swych oficeréw, a z drugiej stro-
ny z niczem nie poréwnany patryotyzm i zupetna $wiadomos¢ tego, o co, za co lub
po co si¢ bija*’. Zauwazy¢ mozna w tym opisie profesjonalne podejscie do oceny
wartos$ci poszczegdlnego Zotnierza.

J. Lipkowski, bedac sam zolnierzem, byt Swietnie zaznajomiony z 6wczesna tak-
tyka prowadzenia dziatan zbrojnych i bez problemu moégt wydawaé takie pozytywne
opinie. O jego zawodowym podejsciu do spraw wojskowych $wiadczy¢ tez moga
uwagi krytyczne poczynione w stosunku do dowodztwa butgarskiego.

Co sig tyczy dowodcow i strategéw, to Bulgarya miata tak zdolnych jeneratow,
[...] 1 sa bezwarunkowo wybitnemi postaciami. Nie przeszkadza to jednak, ze popet-
niono duzo bledow strategicznych. [...] Najwigcej bledow popetniono jednak pod
Czataldza. W pospiechu, aby jak najpredzej wziac te pozycye szturmem, nie podgo-
towywano atakow w artyleryg. Artylerya Bulgaro6w ostrzeliwala jednostajnie caly
front turecki od jeziora Deskos do zatoki Czekmedze. Nie skoncentrowano ani razu
ognia na z gory okre§lone miejsce. Wystano do ataku najlepsze pulki [...]. Wynikiem
tego bylo, ze pulki te, ostrzeliwane z dwdch stron, musiaty si¢ cofnaé, straciwszy po-
lowe ludzi, gdyz nie byly podtrzymane ani artylerya ani innym oddziatem [...]. W do-
datku niedobitki putku wracaty ku swoim, artylerya bulgarska wzigta ich za przeciw-
nikow i do reszty wyniszczyla. Z catego pultku [29. — A.M.] nie wrécito wigcej jak
kilkudziesigciu zotnierzy. W ogoéle rozproszono walkg pod Czataldza na catym froncie
i nie zrobiono ani jednej powaznej tentatywy do przetamania linii tureckiej w ktorem-
kolwiek miejscu [...]. Przyzna¢ jednak trzeba, Ze sztab bulgarski sam zrozumiat swe
bledy — gdyz przy zdobywaniu Adryanopla nie popetniono juz zadnego®'.

'8 J. Molchow, Podgotowkata na bylgarskata armija za batkanskata wojna (1912-1913 g.), ,Wo-
ennoistoriczeski sbornik” 1992, z. 6, s. 66-81.

' R. Hall, The Balkan Wars 1912-1913. Prelude to the First World War, London-New York 2000,
s. 16.

07, Lipkowski, Wojna na Batkanach..., s. 132.

! Tamze, s. 130, 131.
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Dziatania wojenne na froncie trackim przebiegaty od samego poczatku po-
myslnie dla bulgarskiego dowddztwa. W ciagu dwoch pierwszych dni wojny 1 i 111
armia bulgarska pod dowodztwem Wasita Kutinczewa oraz Radko Dimitriewa prze-
famata tureckie linie obronne w poblizu Setiot, Geczkechh, Eskipotos, Petra, Eriklep
si 24 pazdziernika weszta do Lozengraduzz. Bitwa o Lozengrad trwata trzy dni, od 22
do 24 pazdziernika. Zdobycie tej twierdzy bylo niewatpliwym sukcesem zoierzy
butgarskich. Zwycigstwo to wzmocnito morale i ducha walki zaréowno wsréd Zoie-
rzy, jak réwniez samego dowddztwa. O znaczeniu tego zwycigstwa Lipkowski tak pi-
sal: ,,Wzigcie, a wlasciwie zajecie Lozengradu (Kirk-Klisse) pozwolito Butgarom ru-
szy¢ na potudnie. [...] W Lozengradzie, oprocz trofeéw wojennych, znalezli Bulgarzy
dosy¢ prowiantow i zapasow, aby rozpoczaé niezwlocznie dalsze operacye”™.

Turcy jednak nie ztozyli broni. Wykorzystujac spowolnienie dziatan ze strony
bulgarskiej i otrzymawszy positki ze Stambutu, zreorganizowali armig i zaj¢li pozy-
cje obronne w rejonie wiosek Luleburgaz (tur. Liile Burgaz) i Bunarhisar (tur. Pi-
narhisar). Doszto tam do kolejnej, zacigtej i zwycigskiej dla Bulgarow bitwy z Tur-
kami, w dniach od 29 pazdziernika do 2 listopada 1912 r. Lipkowski stwierdzit, ze
byta to ,,najwigksza, najkrwawsza i najtrudniejsza bitwa, jaka si¢ odbyta w czasie tej
wojny”24. Nie mylit sig, poniewaz zaliczona zostala ona do najwigkszej bitwy w Eu-
ropie, jesli chodzi o liczbg walczacych Zoierzy i poniesionych ofiar, migdzy fran-
cusko-pruska wojna z lat 1870-71 a I wojna Swiatowa.

Jozef Lipkowski nie ustrzegt si¢ jednak bledéw dotyczacych liczby zohierzy
bioracych udziat w wojnie balkanskiej. Szczegolnie niesciste dane przedstawit
w proporcji sit tureckich i butgarskich w czasie bitwy pod Luleburgaz. Ot6z wedlug
jego relacji: ,,Sity tureckie pod glownym dowoddztwem Abdullacha-Paszy, przewyz-
szaly znacznie sity bulgarskie, gdyz byto 170 000 Turkéw a niecate 115 000 Butga-
row™>. W rzeczywistosci liczba tureckich zohierzy wynosita 130 tys., podczas gdy
Bulgarow byto zaledwie okoto 20 tys.*®.

Lipkowski w swojej relacji ktadzie szczegdlny nacisk na proby zdobycia twier-
dzy Odryn (Adrianopol). Chwalac kunszt i zaangazowanie zohnierzy bulgarskich,
ponownie mija si¢ z grawdaj gdy podaje, iz w walkach o to miasto Butgarzy stracili
ok. 12 tys. zokierzy”'. Za zdobycie Odrynu przyszto im rzeczywiscie zaptacié¢ wy-
soka ceng. W walkach zginglo 1591 Zotnierzy, a 7967 zostato rannych. Catkowita
liczba zohierzy bioracych udziat w oblgzeniu wyniosta 149 224. Turcy w walkach
stracili ponad 15 tys. zonierzy, a 60 tys. wzigto do niewoli*®.

2 G. Markow, Bylgarija w Batkanskija syjuz sreszczu Osmanskata imperija 1912-1913 g., Sofija
1989, s. 98.

By, Lipkowski, Wojna na Batkanach..., s. 149, 150.

2 Tamze, s. 150.
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%6 M. Jonow, Bulgarian Military Operations in the Balkan Wars, ,East Central European Society
and the Balkan Wars”, red. B. Kirlay, D. Djordievi¢, New York 1987, s. 70.

77, Lipkowski, Wojna na Batkanach..., s. 159.

B R. Hall, The Balkan Wars 1912-1913, s. 90. Inne wielkosci liczbowe podano w Batkanskata
wojnia, 1912-1913 g., Sofija 1961, s. 439. Mowa jest tam o 1316 zabitych i 6329 rannych.
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»W kazdym razie Adryanopol padt z honorem. Na tem konczy si¢ wlasciwie
wojna”. Tak konczy swoj opis dziatan wojennych Jozef Lipkowski. Konkretnie,
walki trwaty do 2 kwietnia. Pig¢ dni p6zniej Turcy zaproponowali zawieszenie bro-
ni. Bulgarzy szybko na to przystali. Dnia 15 kwietnia w Czataldzy general Stefan
Toszew i turecki reprezentant Zija Pasza podpisali porozumienie o zawieszeniu bro-
ni. Pozostali cztonkowie sojuszu nie brali w tym uktadzie Zadnego udziatu. Taki stan
rzeczy utrzymywat si¢ do 30 maja 1913 r., czyli do chwili podpisania ostatecznego
traktatu pokojowego w Londynie migdzy imperium osmanskim a sojusznikami bat-
kanskimi®.

Z racji tego, ze Lipkowski byt rowniez poeta, mogt w jakim$ sensie czué si¢
upowaznionym do prezentowania moralno-etycznych rozwazan prowadzenia wojen
przez ludzi. Dat temu wyraz, gdy na kartach swojej ksiazki napisat:

Dopoki jednak ludzko$¢ nie znajdzie sposobu, aby pokojowo zalatwia¢ spory
mig¢dzy narodami [...] dopdty wojna, chocby nie tak barbarzynska i okrutna, pozosta-
nie nieraz, dzigki swym zawsze mozebnym wygranym, jedynym $rodkiem, aby broni¢
stabych lub uciemigzonych. Przeklinamy wigc wojng w ogole, ztorzeczymy ludzko-
$ci, ktora nie potrafita dotad usunaé jej potrzeby, lecz blogostawimy taka wojng, ktora
zapewnia tryumf sprawy szlachetnej i stusznej. Z czasem, i to moze w bliskiej przy-
szloéci, wojny znikna zupetnie™.

Summary

The share of Bulgarians in the Balkan war as seen by the example
of Polish soldier Jozef Lipkowski

During the Balkan Wars (1912-1913) Polish volunteers have supported the Bulgarian
nation in the fight against the Turkish yoke. Side by side they fought on the war fields
and offered his experience as military commander. An excellent example was Joseph
Lipkowski, personal messenger and observer of French Prime Minister Raymond Poin-
care, at the headquarters of the Bulgarian Army. In his book The war in the Balkans by
the eye-witness and participant of the war, he has analyzed the activities of the Bulga-
rian military headquarters during the First Balkan War. The aim of this article is primari-
ly designed to demonstrate that the participation of Poles in the history, culture and eve-
ryday life of Bulgaria was quite significant.

¥ D. Dakin, The Greek Struggle in Macedonia 1897-1913, Thessaloniki 1966, s. 450-459; The
New Cambridge Modern History, red. C.L. Mowat, Cambridge 1968, t. 12, s. 147, 148.
307, Lipkowski, Wojna na Batkanach..., s. 120, 121.
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INTERDYSCYPLINARNOSC W BULGARYSTYCZNEJ
TWORCZOSCI HENRYKA BATOWSKIEGO

Jesli zaistnialaby potrzeba wskazania patrona pracy ukazujacej Bulgarie w swie-
tle dorobku polskich uczonych réznych dyscyplin, bez watpienia pierwszorzednym
kandydatem bylby Henryk Batowski (1907-1999). Na to wyroznienie zastuzyl wie-
lodziedzinowymi zainteresowaniami, obejmujacymi przede wszystkim historig 1 fi-
lologig. Przejawem jego aktywnosci butgarystycznej, obok dokonan naukowych, by-
ly dziatalno$¢ spoteczna i dziennikarstwo.

Skad wzigta si¢ u Batowskiego fascynacja dalekim potudniowostowianskim pan-
stwem? Aby odpowiedzie¢ na to pytanie, nalezy cofnaé si¢ do 1924 r., kiedy Lwow,
jego rodzinne miasto, odwiedzit Bojan Penew. Na wyktady tego wybitnego literatu-
roznawcy uczeszczal zaledwie siedemnastoletni wowczas Batowski'. Zetkniecie
z intelektualista-polonofilem nie tylko rozbudzito w nim bulgarskie zainteresowa-
nia’, ale takze stworzylo mozliwo$¢ wniesienia wkladu do wzmocnienia wigzow
miedzy obu narodami na plaszczyznie organizacyjnej. Z inicjatywy Penewa’ po-
wstalo bowiem efemeryczne, dzi§ calkiem zapomniane, Bulgarsko-Polskie Towa-
rzystwo Kulturalne®. Tej pierwszej organizacji stowianofilskiej, w ktorej szeregach
znalazt si¢ Batowski®, przy$wiecaly rowniez cele gospodarcze’. Swiadczy o tym
projekt statutu, pod ktorym obok siebie figurowaty nazwiska bulgarskie i polskie.
Do sygnatariuszy tego tekstu’ i najaktywniejszych dziataczy Towarzystwa nalezeli

!'H. Batowski do N. Bobczewa 27 XI 1925, Bylgarski istoriczeski archiw Narodna biblioteka ,,Sw.
Sw. Kirit i Metodij” (dalej: BIANBKM) F. 278 j.a. 92.

% H. Batowski, Republika Polsza, (obraz na minatoto i segasznoto), Sofija 1931, s. 7.

3 Tenze, Polsko-Bulgarskie Towarzystwo w Sofji, ,,Stowo Polskie” 1925, nr 227, s. 6.

* Towarzystwa i instytucje naukowe, popularnonaukowe, techniczne oraz nauke popierajqce;
organizacje zawodowe pracownikow naukowych w Polsce, oprac. S. Herbst, ,,Nauka Polska”
1930, t. 12, s. 294; H. Batowski, Polsko-Buigarskie Towarzystwo..., s. 6.

>S. Grudzien, Henryk Batowski a wspolpraca stowiariska (do 1939 roku), [w:] Henryk Batowski
1907-1999. Materialy z Sesji Naukowej PAU w dniu 18 kwietnia 2000 r., Krakow 2003, s. 35-36.
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" Projekt statutu Bulgarsko-Polskiego Towarzystwa Kulturalnego we Lwowie [1924], Ustaw.
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Batowski i Jerzy Pogonowski®, ktérzy jako uczen i nauczyciel zetkngli si¢ w Gim-
nazjum im. krola Stefana Batorego we Lwowie’. Wszystko wskazuje, ze to Pogo-
nowski byl pierwszym przewodnikiem nastolatka po zagadnieniach stowianskich.
Odnosnie do spraw butgarskich Batowski mégt liczy¢ z jego strony tak na stowa za-
chety do podejmowania samodzielnych inicjatyw'’, jak i na rekomendacje. Ich
$wiadectwem jest list Pogonowskiego z sierpnia 1925 r. Pismo adresowane do Niko-
ly Bobczewa zawierato wycinek artykutu ze ,,Stowa Polskiego” o kierowanym przez
tego bulgarskiego uczonego Towarzystwie Stowianskim''. Publikacja byla dzienni-
karskim debiutem Batowskiegolz. Butgarii, $cislej jej dawnym i wspotczesnym kon-
taktom z Polska, poswigcil takze swoj pierwszy obszerny tekst zamieszczony na ta-
mach ,,Mysli Narodowej”"”.

Zagadnienia bulgarskie nie tylko zainicjowaly stowianofilskie i stowianoznawcze
fascynacje Batowskiego, ale takze miaty udziat w zapoczatkowaniu jego zainteresowan
balkanistycznych. Wyodrebnienie tematyki batkanskiej byto konsekwencja stopniowe-
go rozszerzania perspektywy patrzenia na sprawy potudniowostowianskie'*. Zjawisko
to nieznacznie wyprzedzito pojawienie si¢ w publicystyce Batowskiego powaznych sy-
gnatow zaniepokojenia niebezpiecznymi dla II Rzeczpospolitej konsekwencjami zdo-
minowania Bulgarii przez wptywy niemieckie. Zaproponowal, aby przeciwstawi¢ im
polska propagande;15 kulturalna i zacie$nienie stosunkow gospodarczychlé. Na poczatku
lat 30. zadanie to postawil naukowej instytucji batkanistycznej stuzacej polskim intere-
som. Pomyst jej powotania zrodzit si¢ na fali integracyjnych tendencji na Potwyspie.
Wedhug pochodzacego z czerwea 1933 r. projektu Batowskiego placowka pod nazwa
Instytut Europy Potudniowo-Wschodniej miata by¢ sekcja autonomiczna Towarzystwa
Naukowego we Lwowie. Lista potencjalnych pracownikéw $§wiadczyta o skali przed-
sigwzigcia i jego interdyscyplinarnym charakterze. ZnaleZli si¢ na niej historycy, praw-
nicy, antropolodzy, etnografowie, archeolodzy i jezykoznawcy. Obok klasyfikacji dzie-
dzinowej Batowski dokonat podziatu naukowcéw wedlug znajomosei poszczegdlnych
krajow balkanskich. Jako specjalistow od Bulgarii wymienit profesorow Witolda Ta-
szyckiego ze Lwowa i Stanistawa Stonskiego z Warszawy' .

W tym samym czasie, celem stworzenia podbudowy pod Instytut, Batowski
opracowatl projekt wyktadow batkanistycznych, ktory pragnat przedtozy¢ Studium
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