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Polemizujacy na kartach swych dziet z licznymi pisarzami J6zef Flawiusz
starat si¢ zachowaé przynajmniej pozory obiektywizmu utrzymujac zarazem
wzgledna réwnowage miedzy tradycjami literackimi i historycznymi §wiatéw, na
pograniczu ktoérych przyszto mu zyé. Stad szczegdlnie interesujace sg te fragmenty
jego spuscizny, w ktérych obnaza swoje pierwotne oblicze, kiedy pod wptywem
emocji mimowolnie odrzuca cywilizacyjna zastong¢ i odstania prawdziwa ludzka
naturg. Takim jawi si¢ nasz bohater w chwili, kiedy rozprawia si¢ na kartach Auto-
biografii ze swym rywalem Justusem z Tyberiady', z powodu polemiki jaka podjat
Justus w swym niezachowanym dziele traktujacym o wojnie judejsko-rzymskiej
z Wojnq Zydowskq Jézefa. Ten poczul si¢ trescia Justusowego dzieta gigboko do-
tknigty i zagrozony, zaréwno jako cztowiek, jak i historyk. U kresu zycia zatem
gwaltownie wystapit we wlasnej obronie, przy czym tak byl wzburzony, ze zrezy-
gnowat z zasad, ktore przySwiecaty mu przy pisaniu innych dziet, i pod pretekstem
obrony prawdy, zaatakowatl Justusa wprost i bez pardonu. Trudno bytoby tu odna-
lez¢ chlubne tradycje wypracowane przez autoréw greckich, zwlaszcza wewnetrzng
dyscypling i chtodny dystans Tukidydesa; Jézef zdaje si¢ przemawia¢ w najczyst-
szym duchu tradycji zydowskiej dajac tym dowdd, iz to wtasnie ona oddziatywata
na niego najmocniej”. Przy czym zwyci¢za w nim tylko cheé rewanzu, a w niepa-
mi¢é odchodzg stowa psalmisty:

' Vita 32 ns; Vita 336 ns.

2 J6zef jakby nawiazuje do postawy proroka Jeremiasza, z ktérym cz6t najglebsza wiez duchowa.
A prorok dla swych wrogéw nie ma litoSci: Dlatego wydaj ich dzieci na pastwe gtodu i zgtad?
ich ostrzem miecza! Niech zony ich zostanq bezdzietnymi wdowami, mezowie ich niech zging od
zarazy, a mtodziez ich niech zginie na wojnie od miecza! Niech si¢ rozlegnie krzyk z ich doméw,
gdy sprowadze na nich nagle ztoczyricow. Albowiem wykopali dot, by mnie pochwycic¢, a pod
nogi moje zastawili potajemnie sidta. Ty za$, Panie, znasz wszystkie ich mordercze plany prze-
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Nie unos si¢ gniewem z powodu ztoczyricow
ani nie zazdrosc niesprawiedliwym,
bo znikngq tak predko jak trawa
i zwiednq jak Swieza zielen.”

J6zef jednak nie ma czasu ani ochoty czeka¢ na takie rozwiazanie. Justus
godzit nie tylko w jego rzetelno$¢ jako historyka, ale takze podwaza¢ mogt wiary-
godnos¢ Jézefa jako wielkiego wizjonera, nieomal proroka réwnego Jeremiaszowi,
ktéry miat dziata¢ przeciez zgodnie z zamystem Bozym. I odpowiedZ J6zefa zdaje
si¢ nawigzywac do stéw Jeremiasza wlasnie: przeklety ten, co wypetnia dzieto Pari-
skie niedbale! Przeklety ten, kiéry swoj miecz powstrzymuje od krwil* Tak, gdyby
Jozef mogt to przekleristwo wcielié w czyn, pewnie polataby si¢ bezcenna krew
zydowskich historykow.

Nierzetelnym pisarzem miat by¢ Justus, a sprzyjaé¢ temu miaty jego charak-
ter i zbyt intensywne kontakty z hellenizmem, ktéry wedle J6zefa miat negatywny
wplyw na jego konkurenta. Potrafit bowiem zjednywac sobie ludzi i magiq i utudq
stow pognebic przeciwnikow dajacych rozsqdniejsze rady. Wszak byt on obyty
Z kulturq greckq, co go osmielito do podjecia sie napisania historii tych wydarzen,
gdyz spodziewat sie, ze swojq elokwencjq pokona prawdgs. Te same cechy u Jozefa
byly oczywiscie jak najbardziej pozytywne i predestynowaé miaty go do pisania
dziet historycznych oraz do przewodzenia innym. Ciekawy sposéb widzenia rze-
czywistosci.

W relacji Jozefa jawi si¢ Justus jako $wiadomy fatszerz prawdy, ktamca
i podly oszczerca®, przed ktérym nalezy si¢ bronié¢ wszelkimi sposobami, nawet
takimi, kt6re nie pozwalaja zachowa¢ nalezytego u historyka dystansu i umiaru’.
Joézef — choc jako cztowiek z reguly trzezwo mySlacy — musiat wiedzie¢, ze otwarta
polemika moze nie osiagnaé celu, jeSli czytelnik nabierze watpliwosci, po czyjej
stronie jest stuszno$§¢ — ucieka si¢ jednakze do jawnej kpiny zwracajac si¢ do prze-
ciwnika jako do najgenialniejszego z historykéw® i dalej stara si¢ wykazaé jego zta

ciw mnie. Nie odpuszczaj ich przestepstwa ani nie zmazuj ich grzechu sprzed swego oblicza.
(Jr 18, 21-23.). Cyt. wg Biblia Tysiqclecia, wyd. 111, Poznan-Warszawa 1982.

Ps 37 (36), 1-2.

* Jr4s, 10.

Vita 40: Todtar Aéywv TPoeTpéyato 10 MATNOOG: nv YOp iKavog dnpaywyely kol ToV
avnksyovrwv o Ba?vcw) nsptawm yomsux Kol (xn(x’cn ‘ET] S koymv Kol yocp ovd’
dmepog Mv moudelog thg map  “EAAnoy, f| Boppdv €mexeipnoev kKol TV ioTopiow TV
TPAYUAT®OV TOVTWV AVAYPAPELY, OG TA AOY® TOLT® TEPLEGONevVog Thg GAndeiag. Cytaty
z Vita wg wydania: F 1 a v i u s Josephe, Autobiographie, texte établi et traduit par André Pelle-
tier, S. J., Paris 1983. Cytaty z Autobiografii w przekt. polskim wg wydania: Jozef F | a -
W ius z, Przeciw Apionowi. Autobiografia, przet. J. Radozycki, Poznan 1986.

® Vita 336-338.

7 Vita 339.

8 Vita 340: Tidg odv (v ¢d Tpdg adTdOV O mapévia), Todote, Setvdtote cVYYOPEémY, (TodTo
Yop oOxeElg TEPL oeavTOD,) alTiol Yeyovapev €ydte kot FoAthaiol T matpidt 6ov TG

w
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wole oraz to, iz Justus pragnie pod pozorem gloszenia prawdy ukry¢ wilasne ,,niecne
postepki”, jakich si¢ miat dopusci¢ w czasie zydowskiego powstania9. Owe postepki
to kluczowa rola inicjatora buntu przeciwko Rzymianom w Tyberiadzie. Justus
oskarzal o to J6zefa'®, ten za§ Justusa''. J6zef czuje sie urazony i ma pretensje
0 nazwanie go cztowiekiem niegodziwymlz, sam za$§ wymySla swemu adwersarzowi
od tajdakéw" i dziwi sie niezmiernie bezczelnosci, z jaka Justus twierdzi, iz on
wlasnie najlepiej opowiedzial o tym, co si¢ dzialo podczas powstania na terenie
Galilei'. Przeciez Justus, w przeciwiefistwie do J6zefa, nie byl naocznym Swiad-
kiem wigkszoSci wydarzen ani nie korzystal z odpowiednich i wszechstronnych
materialéw Zrédtowych'’. Te materiaty to Pamiemiki cesarzy Wespazjana i Tytu-
sa'’. Jozef w ferworze gwattownej polemiki zapomina, ze dla jego ziomkéw z pew-
noScia nie byty to autorytety, a zarzut postawiony Justusowi, iz ten obawiat si¢ pu-
blikacji swojej wersji wydarzen za zycia przywotanych wiadcéw'’, tylko uwiary-
godnia relacje Justusa. Powotywanie si¢ za$§ na dobre stosunki z Tytusem, cztowie-
kiem, ktéry ,,dobil” zydowskie powstanie i burzac Swiqtynie Jerozolimska statl si¢
symbolem najwigkszej tragedii w zydowskich dziejach, mogto tylko jeszcze bardziej
rozjatrzy¢ i tak rozgniewanych stuchaczy. Jézef zapomina o tym, kiedy moéwi:
A cesarzowi Tytusowi tak bardzo zalezato na tym, zeby Swiat czerpal wiadomosci
o tych faktach z moich ksiqg, ze opatrzyt je wlasnorecznym podpisem i polecit opu-
blikowac"®. Czyzby w tym momencie zawiédt historyka instynkt samozachowaw-
czy?

mpog Popaiovg kot mpog tOv Baciiéa otdoewe. Stowa w swym wydzwigku wyraznie iro-
niczne, cho¢ bowiem Jozef nazywa Justusa najlepszym z historykow, to dodaje, ze takim jest on
tylko we wlasnym mniemaniu. W oczach czytelnikow jawi si¢ natomiast jako przedziwny i po-
kretny — to rdwniez wszak moze sugerowaé zwrot ToVote, delvotate ovyypopéwv. Por. we
francuskim ttum. A. Pelletiera: ,, Comment donc, Juste (s’il m’est permis de m’adresser a lui
comme en sa présence) comment donc, 6 le plus génial des écrivaius (puisque tu te targues de
cette qualité) les Galiléens et moi sommes-nous responsables de la révolte de ta ville natale
contre Rome et contre le roi?”. W polskim przekt. J. Radozyckiego: , Jakzez to Justusie — ze
zwrdce sie do niego, jakby byt obecny — najswietniejszy z historykow (sam przeciez tak sie prze-
chwalasz), ja i Galilejczycy mozemy ponosi¢ wine za powstanie twojego rodzinnego miasta
przeciw Rzymianom i przeciw krolowi?”.

° Vita 341 ns.

% Vita 350.

" Vita 341.

% Vita 354.

" Vita 356.

" Vita 357.

" Vita 357-358.

16 Vita 342, 358; C. Ap. 1 56.

"7 Vita 359 n.

18 Vita 363: ‘0 pev yop odrokpdtop Titog obtmg £k pévay adt@v EBovAHON THY VALY Tolg
avbpamolg mapadodval TV mpdéewv, dote xopd&ac TH Eavtod xewpt ta Pifiic
dnpociebecOoun TpocETaey.
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To odejscie Jézefa od wzorcow, do ktérych sam aspirowat, spowodowac
moglo tylko zaSlepienie i zapami¢tanie si¢ w niepohamowanym gniewie. W koficu
przeciez jego Autobiografia adresowana byta do wszystkich czytelnikow wtadaja-
cych greka, zatem takze do tych Zydéw, ktérzy posiedli te umiejetno$é i pamietali
jeszcze zdarzenia galilejskie. Postawe J6zefa thumaczy przyjeta forma utworu, ktéry
— bedac przynajmniej z zatozenia autobiografiag — dopuszczat mozliwo$é prezento-
wania nie tylko wtasnych, choéby najbardziej skrajnych opinii, ale takze umozliwiat
wyrazanie osobistych uczué¢ w stosunku do oséb postronnych. Lecz ten z géry zato-
zony indywidualizm i egocentryzm autora urasta u Jézefa do nie spotykanych gdzie
indziej rozmiaréw, nie majacych miejsca w literaturze Hellenow. Ale przeciez tra-
dycje literackie i historyczne innych obszaréw kulturowych obfituja w taka wlasnie
gwattowno$¢ i otwarte lzenie przeciwnikéw. I to z takiej wiasnie tradycji wyrdst
J6zef Flawiusz — byt przeciez etnicznym Zydem i odebrat przede wszystkim zydow-
skie wychowanie; inne tradycje kulturowe poznat dopiero pdzniej, kiedy tak na-
prawdg trzon jego mentalnosci zostat juz uksztattowany.

W swej odpowiedzi Justusowi jakze przypomina Jézef swego wczesniej-
szego przeciwnika, Apiona, z ktérym tak wspaniale polemizowat w dziele Przeciw
Apionowi. Wydaje si¢, jakby zydowski historyk przejat ton i gwattowno$¢ Apiona,
jakby naraz wzigta w nim gére zawzietos¢ i thumiona nienawi$é do przeciwnikéw.
Rzetelno$¢ i metodyczne, spokojne, acz nie pozbawione polemicznego nerwu, zbi-
janie zarzutéw stawianych Zydom przez Apiona jakby uleciaty z pamieci Jozefa.
Apion staje sie jego mistrzem. Mistrzem przemawiajacym nie jak Hellen, ale jak
barbarzyrica. Ten zreszta zarzut postawil mu sam J6zef, z pieczotowita drobiazgo-
woscig, godng wspétczesnego detektywa, wydobywajac na $wiatlo dzienne Zrédio
Apionowego barbarzyfiskiego zachowania, jakim miato by¢ jego egipskie pocho-
dzenie". To Apion wszak, w relacji J6zefa, stosuje — rzec mozna i w przenosni,
i dostownie — ,,chwyty ponizej pasa”, kiedy twierdzi, ze zydowski zwyczaj odpo-
czynku w siédmym dniu wziat si¢ stad, iz: Po szeSciu dniach marszu — powiada —
dostali obrzekéw w pachwinach i z tej przyczyny, po szczesliwym przybyciu do kra-
iny zwanej dzis Judeq, w siodmym dniu odpoczeli i dzien ten nazwali ,,sabbatem”,
zachowujqc w tym wypadku wyraz egipski, gdyz Egipcjanie nazywajq dolegliwosci
w pachwinie ,,sabbo”* — chwyt niegodny cztowieka cywilizowanego i stusznie tez
J6zef mu to wytyka', piszac dalej, iz Apion we wszystkim upatruje okazje do

9°C. Ap. I128-32, 41-42, 138.

20.C Ap. II 2I: <O3ehoovteg Yop, enoiy, &€& Nuepdv 680v, PovBdvag Eoxov kol did TadTVY
my oitiov Th €R8ounN Muépa dvenaboavto, cwBEVTEG €ig TNV xodpav Ty VOV Tovdaiov
Aeyopévny, kot exodecav tnv Nuépov oaBfatov, calovieg Ty AlyvRTiOV YADTTAV' TO
yap BovPdvog GAyog kahodowv Alydmtior coffm.» Cytaty z Contra Apionem wg wydania:
Flavius Joséphe, Contre Apion, texte établi et annoté par Th. Reinach et traduit par L. Blum, Pa-
ris 1930. Cytaty z Przeciw Apionowi w przekt. polskim wg wydania: Jozef F la wiu s z, Prze-
ciw Apionowi (jak w przypisie 5).

2L C Ap. 11 22.
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oszczerstwa® . Twierdzié miat Aleksandryjczyk ze zlosliwa satysfakcja, ze Zydzi
czczy osta, ktérego gtowe umiedci¢ mieli w swej Swiqtyni23, oskarzat ich o prakty-
kowanie rytualnego mordu i kanibalizmu®'. Wyszydzat ofiary zwiazane z kultem
i zwyczajem obrzezania®. Wymyslat niedorzecznosci, ktére przypisywat obyczajom
i religii zydowskiej, po czym bezczelnie si¢ z nich nasmiewat™. Zniestawiat Zydow
przypisujac im wrogosé w stosunku do innych narodéw, a szczeglnie do Grekéw” .
Prawom zydowskim zarzucal niesprawiedliwosé, bezbozno$¢ za$ tym, ktérzy im
podlegaja, wyrazal pogarde wobec — jak twierdzit — naturalneg]' i zastuzonej sktonno-
$ci Zydéw do zycia w poddaristwie i zaleznosci od innych2 . Przedstawiat Zydéw
jako lud pozbawiony zdolnosci, ktéry nigdy nie wydat wybitnych jednostek — czy to
mySlicieli, czy to alrtyst(’)w2 .

Apion w swym ataku na Zydéw staral si¢ zachowa¢ pozory rzetelnosci
i obiektywizmu, co mu si¢ jednak nie udato. Gére wzigty uczucia subiektywne,
zgota nie helleriskie: nieche¢ i pogarda oraz zdecydowana wrogo$¢. Nie byl tez
Apion pierwszym hellenizujacym Egipcjaninem, ktéry zle wypowiadat si¢ o Zy-
dach. Jego wielki poprzednik, kaptan z Heliopolis Maneton, napisat w III wieku
p.n.e. po grecku Dzieje Egiptu (niestety, zachowane tylko we fragmentach)30. Ob-
szerne partie z Manetona, dotyczace Zydéw, przytacza Jézef, po czym wykazuje
absurdalnos¢ twierdzen Egipcjanina’.

Maneton do Zydéw odnosit sie z duza niechecia i pogarda‘3 2 ale do gwal-
townosci 1 jadu Apiona bylo mu jeszcze bardzo daleko. Nie mniej dat przyktad in-

22 C. Ap. II 56: Apion autem omnium calumniator etiam propter bellum aduersus Physconem
gestum Iudaeos accusare praesumpsit, cum eos laudare debuerit. (§ 52-113 zachowane tylko
w wersji taciiskiej).

B.C. Ap. 11 80.

2. ¢ Ap. 1191-96.

B.C Ap. 11137,

2.C. Ap. I 112-120.

C. Ap. I 121.

B C. Ap. I1125.

¥ .C. Ap. I 135.

OSt. Witkowsk i, Historjografja grecka, t. I1I, Krakéw 1927, s. 119; T. S i n k o, Literatura
grecka, T. 11, cz. 1, Krakéw 1947, s. 177 in.

SN C Ap. 173 in.

32 Istniaty wszak od dawna zakorzenione uprzedzenia Egipcjan do ,,obcych”, o ktérych wypowia-
dali si¢ w tonie zabarwionym niechecia i pogarda. Jaskrawym tego przyktadem jest Poemat
Pentewere, zbeletryzowany opis bitwy pod Kadesz (ok. 1285 r. p.n.e.), w ktérej armia Ramzesa
II starta si¢ z Hetytami: Poteiny bowiem jest potezny wladca Egiptu, zbyt poteiny na to, by po-
zwolit barbarzyiicom wchodzi¢ sobie w droge. Czym sq dla ciebie ci Azjaci, Amonie? Ci nedzni-
¢y, nie znajqcy Boga? A ja, czyz nie postawitem ci niezliczonych budowli? Czyz nie napetnitem
twojej Swiqtyni wzietymi przez siebie jericami? (...) Jestem otoczony mnéstwem barbarzyicow,
ktorych nie znam. Za F. D aum a's, Od Narmera do Kleopatry. Cywilizacja starozytnego Egip-
tu, przel. 1. Zawadzka, Warszawa 1973, s. 338-340. Por. E. Bre s ci a n i, Cudzoziemiec, przet.
M. Witkowski, [w:] Cztowiek Egiptu, red. S. Donadoni, Warszawa 2000, s. 273-305. Autorka
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nym. I choé¢ wydaje si¢ to dziwne, to w chwilach wielkiego zapamigtania J6zef re-
prezentuje tego samego ducha co jego orientalni wrogowie, ktérych twierdzenia
zwalczal. Jednoczesnie Autobiografia jako cato$¢ wykazuje wiele cech charaktery-
stycznych nie dla tego typu literatury wschodniej, ale greckiej, uksztattowane;j
w epoce hellenizmu. Odnajdujemy tam indywidualizm — wszak autor przedstawit
z wielkim zaangazowaniem siebie i przynajmniej cze$é wiasnych dziejow™; ele-
menty kosmopolityzmu — chociazby w pochwale obywatelstwa rzymskiego™; po-
czucie realizmu — w wielkiej niechgci do wojny przeciwko znacznie silniejszemu
przeciwnikowi35; praktycyzm dnia codziennego — w zadowoleniu z uwolnienia wita-
snej posiadiosci od podatkéw™®; sympatie monarchiczne — w stosunku do cesarzy
dynastii ﬂawijskiej37; sktonno$¢ do idealizowania ludéw Wschodu — rzecz jasna,
u Jézefa dotyczaca przede wszystkim Zyd(’)w38; pochwale prywatnosci i zycia ro-
dzinnego®’. J6zef jawi sie nam tu jako cztowiek balansujacy na granicy kultur. Pet-
nymi garciami czerpie zaréwno z tradycji orientalnych, w tym zwlaszcza zydow-
skiej, jak i z dziedzictwa Hellendw. Przy czym forma jest grecka, ale duch pozostaje
przede wszystkim zydowski.

Nie osiagnat J6zef w Autobiografii, bedacej takze swego rodzaju pamigtni-
kiem wojennym, wyzyn antycznego ideatu tego gatunku, jakim pozostaje Kseno-
fontowa Anabaza. Zwlaszcza w partiach, w ktérych autor dopuszcza do gtosu skry-
wane gleboko uczucia. Poréwnanie z Ksenofontem jest tu zasadne nie tylko dlatego,
ze obaj napisali wspomnienia wojenne, ale i ze wzgledu na liczne analogie loséw
obu historykéw, ktorzy reprezentuja dwie odmienne tradycje kulturowe. Jesli Auto-
biografia byto odpowiedzia na dzieto Justusa z Tyberiady, ktérym ten urazit ambicje¢
osobista Jozefa, a powstanie Anabazy zainspirowane zostato by¢ moze identycznymi
pobudkami, tzn. podjeciem polemiki z podobnym dzietem niejakiego Sofajnetosa ze
Stymfalos®, to celowe wydaje sie ukazanie ducha w jakim pisat Ateficzyk Kseno-
font. Nie ma w jego dziele §ladu tych wszystkich gniewnych namigtnosci, ktére tak
jaskrawo drgaja u Jézefa, a przeciez jemu rowniez nie brakowalo zazdrosnych wro-
g6w, ktorzy intrygowali przeciwko niemu’'. I on byt wygnaricem, ktéry miast po-
dziwu i stawy za dokonane czyny spotkat si¢ z potgpieniem ze strony rodakéw. Lecz
Ksenofont nie atakuje swych adwersarzy, raczej stara si¢ odpiera¢ zarzuty skiero-

prezentuje stosunek Egipcjan do cudzoziemcéw na przestrzeni dtugiej historii kraju nad Nilem,
bogato ilustrujac tekst wtasny przyktadami z piSmiennictwa egipskiego.

3 Np. Vita 1-31.

* Vita 422-423.

* Vita 17-19.

3% Np. Vita 429.

7 Vita 414 ns.

3 Np. Vita 8-12, 25, 27.

* Vita 414-415, 419, 426-428.

UK. Gtombiowski, Ksenofont. Zotierz i pisarz, Wroctaw 1993, s. 142 n.

! Tamze, s. 144.
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wane przeciwko sobie, o prawd¢ upomina si¢ z godno$cig dokonujac rzetelnego
obrachunku z przeszloécia,42. I chociaz tendencja apologetyczna jest w Anabazie
bardzo wyrazna, to w mniemaniu Ksenofonta usprawiedliwiaty go przede wszystkim
Swieme czyny, jakich dokonat podczas odwrotu Dziesieciu Tysiecy®. To dzigki nim
rozstawil w §wiecie greckim imi¢ swej ojczyzny i przyczynit si¢ walnie do ocalenia
wspéttowarzyszy niedoli*!. Ksenofont nie epatuje gwattownoscia, ktéra znajdujemy
u Jozefa i innych pisarzy Wschodu; jego narracja jest rzeczowa, zwigzla, petna
umiaru i prostoty, posiada jednak dzigki temu niezwyklyg site Wyrazu45. Za ta wielka
mocy stoi duch helleniski, ktéry pozwala przede wszystkim odnosi¢ zwycigstwa nad
samym sobag, nad stabo$ciami i wadami, ktéry pozwala odnaleZé w sobie prawdzi-
wego cztowieka; duch ksztattujacy i wydobywajacy w ekstremalnych warunkach
najlepsze cechy charakteru i umystu.

W Autobiografii, a zwlaszcza w tej jej czesci, ktéra dotyczy sporu z Justu-
sem, Jézef nie poszedt szlakiem wytyczonym przez Ateficzyka. Porzucit tradycje
helleriskg i nawiazat do zydowskiej — usadowionej zreszta bardzo mocno w trady-
cjach orientalnych w ogdle — dajac tym u kresu swego zywota jaskrawy dowdd nie-
zwykle silnych zwigzkéw taczacych go z kultura, z ktérej wyszedt. W chwilach
wielkiego wzburzenia, w sytuacjach ekstremalnych Jézef mysli i postgpuje jak
cztowiek Wschodu, choé przebrany w ,,szaty helleriskie”. Taka postawg przypomina
historyka rzymskiego Tacyta, swego konkurenta na cesarskim dworze, ktéry pod
pozorem obiektywnego przekazu przelat na zwoje cala swoja niecheé i pogardg do
Zydéw™. Zaiste niezwykle, jak pewne cechy charakteréw zbiezne sa u Rzymian
i Zydéw, ktérym trudno byto zaakceptowaé 6w sposéb patrzenia na przeciwnikow,
ktéry zaproponowat §wiatu Homer.

2 Tamze, s. 146.
4 Tamze, s. 148.
“ Tamze, s. 148.
4 Tamze, s. 155.
% Zob. Tacyt, Ann. V 1-13.



